Sygn. akt I K 1441/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 30 stycznia 2019 .

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Jachniewicz

Protokolant: Agata Zieliniska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdanhsku W. C.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 31.01.2017r., 14.03.2017r., 27.04.2017Tr., 23.05.2017Tr., 22.06.2017T.,
07.09.2017r., 27.10.2017r., 08.12.2017r., 16.02.2018r., 29.03.2018r., 24.03.2018r., 12.06.2018r., 24.07.2018r.,
16.01.20109r.

sprawy przeciwko
1/ R. S. (1), synowi J. i E., z domu Kapusty, urodzonego (...) w W.
oskarzonemu o to, ze:

I. (zarzutI a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 23.09.2003r. w G. jako funkcjonariusz
publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku z pelnieniem
Junkcgji publicznej, dzialajgac wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal korzysé
majqgtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie positkow
w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym, ze w
celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 23.09.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u R. M. rozpoznanie przewleklej choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IL. (zarzut IV a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 30.09.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjql
korzys¢ majagtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéw w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 30.09.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majacej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u A. M. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej oraz
osobowosci neurastenicznej i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w
czasie pokaoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

III. (zarzut V a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 24.01.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. 1 w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢ majagtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie



positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 24.01.2003r.
Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 291/3/03 i nr 292/3/03 nieprawde co do
okolicznosci majgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. K. (1) rozpoznanie
choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby waojskowej
w kompanii Reprezentacyjnej Wojska Polskiego i niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokaoju
oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo,
Y. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IV. (zarzut VII a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 05.05.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.05.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u M. Z. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

V. (zarzut X a/o) w nieustalonym czasie nie péziniej niz w dniu 12.06.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 12.06.2002
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2374/3/02 nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u L. G. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

VI. (zarzut XI a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 11.02.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 11.02.2003
r. Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 523/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u S. B. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i wole niedoczynne tarczycy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé stuzby
wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u
wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z
art. 11 §2 kk;

VII. (zarzut XII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.07.2003 r. r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie



positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
25.07.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u A. W. rozpoznanie choroby Wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

VIII. (zarzut XIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 28.02.2003 r. r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 28.02.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. K. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IX. (zarzut XIV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 29.05.2003 r. r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 29.05.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 1978/3/03 i nr 1979/3/03 nieprawde co
do okolicznosci majgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u L. M. rozpoznanie
choroby wrzodowej dwvunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do pracy w zasiegu
promieniowania mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

X. (zarzut XV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.07.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 25.07.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzilu P. S. rozpoznanie choroby wrzodowej dwunastnicy
i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shizby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XI. (zarzut XVI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 28.02.2003 r. r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze



w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 28.02.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 736/3/03 i nr 737/3/03 nieprawde co do
okolicznosci majgcej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u J. J. (2) rozpoznanie
choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu
promieniowania mikraofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XII. (zarzut XVII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 10.03.2000 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjaql
korzys¢é majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
10.03.2000 Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u T. M. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XIII. (zarzut XVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 29.05.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 29.05.2003 r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 1971/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzilt u P. L. rozpoznanie choroby nadcisnienia tetniczego
IT okresu i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shizby waojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XIV. (zarzut XX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 31.01.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 31.01.2002
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 478/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. K. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XV. (zarzut XXI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 09.05.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiaggniecia korzysci majqgtkowej i1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia



09.05.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. S. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XVI. (zarzut XXIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.03.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiaggniecia korzysci majqgtkowej i1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
25.03.2002 r. Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u S. M. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XVII. (zarzut XXIV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 14.07.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 14.07.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2870/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. B. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XVIII. (zarzut XXV a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 05.09.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.09.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majacej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. P. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XIX. (zarzut XXVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.07.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiaggniecia korzysci majqgtkowej i1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
25.07.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. J. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz



ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XX. (zarzut XXX a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 13.10.1999 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej
w G. i w zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, przyjql korzysé majgtkowq 1 osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych
i spozywanie posilkéow w zamian za zachowanie stanowigqce naruszenie przepisow prawa
polegajgce na tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu
z dnia 28.09.1998 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr (...)
nieprawde co do okolicznosci majgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u P. W.
rozpoznanie choroby wrzodowej zoladka i dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé
do stuzby wajskowej na okres 12 miesiecy i w dniu 13.10.1999 r. w orzeczeniu nr (...) stwierdzil
niezdolnosé P. W. do stuzby wojskowej w czasie pokoju i ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji
gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art.
271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXI. (zarzut XXXIV a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 27.01.1999 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej
w G. i w zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, przyjql korzysé majgtkowaq 1 osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych
i spozywanie posilkéow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa
polegajgce na tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu
z dnia 27.01.1999 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr
522/3/99 nieprawde co do okolicznosci majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil
u M. O. rozpoznanie choroby przewleklego zapalenia watroby i stwierdzil u tego poborowego
niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie
wojny oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXII. (zarzut XXXVI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 06.06.2000 r. w G. jako funkcjonariusz
publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. i w zwigzku z pelnieniem
funkeji publicznej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal korzy$¢ majatkowa i osobistg
poprzez przyjecie prezentéw okolicznoSciowych i spozywanie positkow w zamian za zachowanie stanowiace
naruszenie przepiséw prawa polegajace na tym, ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej poswiadczyl w
orzeczeniu z dnia 06.06.2000 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr (...) nieprawde
co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u G. W. rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 2771 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXIII. (zarzut XL a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 10.09.1999 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — cztonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej
w G. 1 w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, przyjql korzysé¢ majagtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéw okolicznosciowych
1 spozywanie posiltkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa
polegajgce na tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu
z dnia 10.09.1999 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr (...)
nieprawde co do okolicznosci majagcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzilt u T. J. (1)
rozpoznanie choroby — zaburzenia rytinu serca na podtozu chwiejnosci wegetatywnej i stwierdzil u
tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia



(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXIV. (zarzut XLI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 24.01.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiqggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 24.01.2003 r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 295/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. S. (1) rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwvunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXV. (zarzut XLII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 28.01.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 28.01.2002 r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 342/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u E. S. rozpoznanie zespolu bélowego odcinka
ledzwiowego kregostupa na podlozu wielopoziomowej dyskopatii i stwierdzil u tego poborowego
niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji
gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art.
271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXVI. (zarzut XLIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 19.08.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 19.08.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u D. K. (2) rozpoznanie choroby nadcisnienia
tetniczego I/II stopnia i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXVII. (zarzut XLIV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 29.05.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 29.05.2003
r. Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 1974/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. L. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz



ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXVIII. (zarzut XLV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 02.09.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiaggniecia korzysci majqgtkowej i1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
02.09.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u £. H. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXIX. (zarzut XLVI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 16.01.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 16.01.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u M. S. (2) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXX. (zarzut XLVII a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 04.06.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 04.06.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2094/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u G. K. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy z powrzodowym znieksztalceniem opuszki oraz nadcisnienie tetnicze i stwierdzil u
tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXI. (zarzut XLVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 15.04.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 15.04.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majacej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. P. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz



ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXII. (zarzut L a/o) nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 18.07.2000 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 18.07.2000
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2970/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzit u M. W. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXIII. (zarzut LIII a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 21.05.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 21.05.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u T. D. rozpoznanie przebytego urazu kolana
prawego i stwierdzil u tego poborowego czasowqg niezdolnosé¢ do shizby wojskowej w okresie 24
miesiecy w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art.
228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXIV. (zarzut LIV a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 05.05.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
05.05.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. W. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXV. (zarzut LV a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 05.12.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.12.2002
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. B. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;



XXXVI. (zarzut LVI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 05.05.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé¢ majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajace na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.05.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzilu W. K. rozpoznanie nadcisnienia tetniczego
oraz zespolu bolowego kregostupa i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu
promieniowania mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXVII. (zarzut LVII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 10.09.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
10.09.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. O. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

A. O. (1), synowi J. i K. z domu Z., urodzonego (...) w G.
oskarzonemu o to, ze:

L (zarzut III a/o) w nieustalonym czasie nie péziniej niz w dniu 13.06.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjql
korzys¢ majagtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajace na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 13.06.2002
r. Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej nr 2413/3/02 nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u P. R. rozpoznanie choroby wrzodowej zolqdka
1 stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

IL. (zarzut VIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 05.12.2002r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. 1 w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢ majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.12.2002r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. B. (1) rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie



pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

III. (zarzut X a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 24.01.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 24.01.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 295/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. S. (1) rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwvunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

IV. (zarzut XIII a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 14.02.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 14.02.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u R. T. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy z okresowymi zaburzeniami i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do pracy w
zasiegu promieniowania mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

V. (zarzut XIX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 01.07.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 01.07.2003r.
Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2608/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u T. K. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej zolgdka
i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shizby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

VI. (zarzut XXVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 30.09.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 30.09.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u A. M. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej oraz
osobowosci neurastenicznej i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do stuzby waojskowej w



czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

VII. (zarzut XXIX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 30.10.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 30.10.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. Z. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego, niezdolnosci do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

orzeka:

1. Oskarzonego R. S. (1) uznaje za winnego popelnienia przestepstw zarzucanych mu w punktach II — XIII, XV, XXII
— XXXI, XXXIII — XXXVII, uznajac jednoczes$nie, ze oskarzony dzialal w warunkach ciggu przestepstw, i za to, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., art. 91 §1 k.k., art. 11 §3 k.k., na podstawie art. 228 § 3 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego)
roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. skazuje go na kare grzywny w
wymiarze 250 (dwieScie pietdziesiat) stawek dziennych po 100 (sto) zlotych kazda stawka;

2. Oskarzonego R. S. (1) w ramach czynéw zarzucanych mu w punktach I, XVII, XVIII, XIX uznaje za winnego tego:

a) wdniu23.09.2003r. w G.jako funkcjonariusz publiczny — cztonek Terenowej Wojskowej Komisji
Lekarskiej w G. poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 23.09.2003r. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqceej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u R. M. rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k.

b) w dniu 14.07.2003 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej
Komisji Lekarskiej w G. poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 14.07.2003 r. nr 2870/3/03 nieprawde
co do okolicznosci majagcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. B. rozpoznanie
choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do shuzby wojskowej
w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego
nie wystepowalo, przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k.

¢) w dniu 05.09.2003 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czltonek Terenowej Waojskowej
Komisji Lekarskiej w G. poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.09.2003 r. nr (...) nieprawde co
do okolicznosci majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. P. (1) rozpoznanie
choroby wrzodowej dwwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej
w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego
nie wystepowalo, przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k.

d) w dniu 25.07.2003 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w
G. poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 25.07.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde
co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzit u M. J. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolno$¢ do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie



zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowato, przestepstwo to kwalifikuje z art. 271
§1kk

jednoczes$nie uznajac, ze oskarzony dzialal w warunkach ciagu przestepstw i za to, przy zastosowaniu art. 4 §1 k.k.,
art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 271 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. Oskarzonego R. S. (1) w ramach czynoéw zarzucanych mu w punktach XIV i XVI uznaje za winnego tego, ze:

a) w dniu 31.01.2002 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej
Komisji Lekarskiej w G. poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 31.01.2002 r. nr 478/3/03 nieprawde co
do okolicznosci majgceej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzit u D. K. (1) rozpoznanie
choroby wrzodowej dwwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej
w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji, gdy schorzenie to u wymienionego
nie wystepowalo, przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k.

b) w dniu 25.03.2002 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w
G. poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 25.03.2002 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde
co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u S. M. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolno$¢ do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie
zdrowia (...) w sytuacji, gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, przestepstwo to kwalifikuje z art. 271
§1kk

jednoczeénie uznajac, ze oskarzony dzialal w warunkach ciagu przestepstw i za to, przy zastosowaniu art. 4 §1 k.k.,
art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 271 § 1 k.k. skazuje go na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. oskarzonego R. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XX zarzutéw uznaje za winnego tego, ze w
dniu 13.10.1999 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki
Wojennej w G. pos§wiadczyt w orzeczeniu z dnia 28.09.1998 r. nr (...) nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne w ten sposob, ze potwierdzil u P. W. rozpoznanie choroby wrzodowej zoladka i dwunastnicy i stwierdzil u
tego poborowego niezdolno$¢ do shuzby wojskowej na okres 12 miesiecy i w dniu 13.10.1999 r. w orzeczeniu nr (...)
stwierdzil niezdolno$é¢ P. W. do stuzby wojskowej w czasie pokoju i ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy
schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k. i za to, przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 271 § 1 k.k. skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

5. oskarzonego R. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie XXXII zarzutéw uznaje za winnego tego, ze
w dniu 18.07.2000 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G.
poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 18.07.2000 r. nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w ten sposob,
ze potwierdzil u M. W. rozpoznanie choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolno$¢ do
stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k. i za to, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. , na podstawie
art. 271 § 1 k.k. skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. uznajac, ze w ramach czynu zarzucanego oskarzonego w punkcie XXI zarzutéw oskarzony R. S. (1) dopuscil sie
tego, ze w dniu 27.01.1999 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej
Marynarki Wojennej w G. po§wiadczyl w orzeczeniu z dnia 27.01.1999 r. nr 522/3/99 nieprawde co do okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. O. rozpoznanie choroby przewleklego zapalenia watroby
i stwierdzil u tego poborowego niezdolno$¢ do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz w razie ogloszenia mobilizacji
i w czasie wojny oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji, gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowato,
przestepstwo to kwalifikuje z art. 271 § 1 k.k., jednocze$nie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.k. postepowanie w zakresie
tego czynu umarza z uwagi na przedawnienie karalno$ci;



7. Przy zastosowaniu art. 4 §1 k.k., na podstawie art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. lgczy wymierzone wobec R.
S. (1) w punktach I — V jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierza w ich miejsce kare laczng 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolno$ci;

8. Przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego R. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby;

9. Na mocy art. 63 § 1 kk., przy zastosowaniu 4 § 1 kk. na poczet orzeczonej w punkcie I kary grzywny
zalicza oskarzonemu R. S. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 22.11.2004r. do dnia 15.03.2005r.
przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnoéci rowna sie dwom stawkom dziennym grzywny;

10. Na mocy art. 39 pkt 2 k.k. w zw. z art. 4181 k.k. i art. 4381 pkt 1 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec
oskarzonego R. S. (1) $rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowiska w komisjach lekarskich przez okres 5
(pieciu) lat;

11. Oskarzonego A. O. (1) uniewinnia od wszystkich stawianych mu zarzutow;

12. Na mocy art. 626 §1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. obciaza oskarzonego R. S. (1)
kosztami postepowania w czeSci, w kwocie 5000 (pieciu) tysiecy ztotych, zwalniajac go od obowigzku ich poniesienia
w pozostalej czeSci;

13. Na mocy art. 626 § pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty postepowania w czeéci przypadajacej od
oskarzonego A. O. (1) przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 1441/15

UZASADNIENIE

R. S. (1) stanal pod zarzutami tego, Ze:

I. (zarzut I a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 23.09.2003r. w G., jako funkcjonariusz
publiczny — cztonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku z pelnieniem
Junkgji publicznej, dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal korzysé
majqgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie positkow
w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym, ze w
celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 23.09.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde, co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u R. M. rozpoznanie przewleklej choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji, gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj.
o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

II. (zarzut IV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 30.09.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjql
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajqgce na tym, ze
w celu osiaggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 30.09.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u A. M. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej oraz
osobowosci neurastenicznej i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w



czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

III. (zarzut V a/o) w nieustalonym czasie nie pdézniej niz w dniu 24.01.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 24.01.2003r.
Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 291/3/03 i nr 292/3/03 nieprawde co do
okolicznosci majacej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u M. K. (2) rozpoznanie
choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do shuzby wojskowej
w kompanii Reprezentacyjnej Wojska Polskiego i niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju
oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo,
tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IV. (zarzut VII a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 05.05.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjaql
korzys¢é majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.05.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. Z. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

V. (zarzut X a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 12.06.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiaggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 12.06.2002
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2374/3/02 nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u L. G. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

VI. (zarzut XI a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 11.02.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjaql
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 11.02.2003
r. Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 523/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u S. B. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i wole niedoczynne tarczycy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé stuzby
wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u



wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z
art. 11 §2 kk;

VII. (zarzut XII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.07.2003 r. r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiaggniecia korzysci majqgtkowej i1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
25.07.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u A. W. rozpoznanie choroby Wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

VIII. (zarzut XIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 28.02.2003 r. r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 28.02.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. K. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IX. (zarzut XIV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 29.05.2003 r. r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 29.05.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 1978/3/03 i nr 1979/3/03 nieprawde co
do okolicznosci majagcej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u L. M. rozpoznanie
choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu
promieniowania mikraofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk

X. (zarzut XV a/o) w nieustalonym czasie nie péziniej niz w dniu 25.07.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjaql
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 25.07.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majacej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzilu P. S. rozpoznanie choroby wrzodowej dwunastnicy
i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shuzby wajskowej w czasie pokoju oraz ustalil



kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XI. (zarzut XVI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 28.02.2003 r. r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 28.02.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 736/3/03 i nr 737/3/03 nieprawde co do
okolicznosci majgcej znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u J. J. (2) rozpoznanie
choroby wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu
promieniowania mikraofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XII. (zarzut XVII a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 10.03.2000 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjaql
korzys¢é majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
10.03.2000 Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u T. M. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XIII. (zarzut XVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 29.05.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 29.05.2003 r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 1971/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzilt u P. L. rozpoznanie choroby nadcisnienia tetniczego
IT okresu i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shizby waojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XIV. (zarzut XX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 31.01.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjaql
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 31.01.2002
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 478/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. K. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz



ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XV. (zarzut XXI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 09.05.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiaggniecia korzysci majqgtkowej i1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
09.05.2003 r. Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. S. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XVI. (zarzut XXIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.03.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
25.03.2002 r. Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u S. M. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XVIL. (zarzut XXIV a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 14.07.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢é majqtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 14.07.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2870/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. B. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XVIIL. (zarzut XXV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 05.09.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.09.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u M. P. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;



XIX. (zarzut XXVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 25.07.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé¢ majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajace na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
25.07.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. J. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XX. (zarzut XXX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 13.10.1999 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej
w G. 1 w zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, przyjql korzysé majgtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéw okolicznosciowych
i1 spozywanie posilkéow w zamian za zachowanie stanowigqce naruszenie przepisow prawa
polegajgce na tym, ze w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu
z dnia 28.09.1998 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr (...)
nieprawde co do okolicznosci majgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u P. W.
rozpoznanie choroby wrzodowej zoladka i dwunastnicy i stwierdzilt u tego poborowego niezdolnosé
do stuzby wojskowej na okres 12 miesiecy i w dniu 13.10.1999 r. w orzeczeniu nr (...) stwierdzil
niezdolnosé P. W. do stuzby wojskowej w czasie pokoju i ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji
gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art.
271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXI. (zarzut XXXIV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 27.01.1999 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej
w G. 1 w zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, przyjql korzysé majgtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéw okolicznosciowych
i1 spozywanie posilkéow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa
polegajgce na tym, ze w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu
z dnia 27.01.1999 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr
522/3/99 nieprawde co do okolicznosci majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil
u M. O. rozpoznanie choroby przewleklego zapalenia wqtroby i stwierdzil u tego poborowego
niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie
wojny oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXII. (zarzut XXXVI a/o) w nieustalonym czasie nie p6Zniej niz w dniu 06.06.2000 r. w G. jako funkcjonariusz
publiczny — czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. i w zwiazku z pelnieniem
funkcji publicznej, dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal korzys¢ majatkowa i osobista
poprzez przyjecie prezentéw okolicznoSciowych i spozywanie positkow w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i osobistej poswiadczyt w
orzeczeniu z dnia 06.06.2000 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr (...) nieprawde
co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u G. W. rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolno$é¢ do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 Kkk;



XXIII. (zarzut XL a/o) w nieustalonym czasie nie p6Zniej niz w dniu 10.09.1999 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny
— czlonek Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. i w zwiazku z pelnieniem funkcji
publicznej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal korzy$é majatkowa i osobista poprzez
przyjecie prezentéw okolicznoSciowych i spozywanie positkow w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie
przepisoOw prawa polegajace na tym, ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej po§wiadczyl w orzeczeniu
z dnia 10.09.1999 r. Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej Marynarki Wojennej w G. nr (...) nieprawde co do
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u T. J. (1) rozpoznanie choroby — zaburzenia
rytmu serca na podlozu chwiejnosci wegetatywnej i stwierdzit u tego poborowego niezdolno$é do stuzby wojskowej w
czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXIV. (zarzut XLI a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 24.01.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjql
korzys¢ majagtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéw w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 24.01.2003 r.
Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 295/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposéb, ze potwierdzil u M. S. (1) rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXV. (zarzut XLII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 28.01.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. 1 w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢ majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 28.01.2002 r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 342/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u E. S. rozpoznanie zespolu bélowego odcinka
ledZzwiowego kregostupa na podlozu wielopoziomowej dyskopatii i stwierdzil u tego poborowego
niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji
gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art.
271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXVI. (zarzut XLIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 19.08.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjql
korzys¢ majagtkowq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajace na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 19.08.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. K. (2) rozpoznanie choroby nadcisnienia
tetniczego I/II stopnia i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXVII. (zarzut XLIV a/o) w nieustalonym czasie nie péziniej niz w dniu 29.05.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w



zwiqgzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majagtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 29.05.2003
r. Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 1974/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. L. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXVIIL. (zarzut XLV a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 02.09.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
02.09.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u £. H. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXIX. (zarzut XLVI a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 16.01.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 16.01.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzit u M. S. (2) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXX. (zarzut XLVII a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 04.06.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majatkowej 1 osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 04.06.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2094/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majagcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u G. K. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy z powrzodowym znieksztalceniem opuszki oraz nadcisnienie tetnicze i stwierdzil u
tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXI. (zarzut XLVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 15.04.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,



przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 15.04.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majacej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u K. P. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXII. (zarzut L a/o) nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 18.07.2000 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 18.07.2000
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2970/3/03 nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzit u M. W. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzit u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXIII. (zarzut LIII a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 21.05.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 21.05.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u T. D. rozpoznanie przebytego urazu kolana
prawego i stwierdzil u tego poborowego czasowqg niezdolnosé¢ do shizby wojskowej w okresie 24
miesiecy w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o przestepstwo z art.
228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXIV. (zarzut LIV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 05.05.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzys¢é majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
05.05.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. W. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXV. (zarzut LV a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 05.12.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.12.2002



r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majacej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. B. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXVI. (zarzut LVI a/o) w nieustalonym czasie nie pozniej niz w dniu 05.05.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.05.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzitu W. K. rozpoznanie nadcis$nienia tetniczego
oraz zespolu bélowego kregostupa i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu
promieniowania mikraofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

XXXVIL. (zarzut LVII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 10.09.2003 r. w G.
jako funkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w
zwiqzku z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajqgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
przyjal korzysé majatkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkéow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na
tym, ze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia
10.09.2003 r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqgcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. O. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wajskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

A. O. (1) stangl pod zarzutami tego, ze:

I. (zarzut III a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 13.06.2002 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 13.06.2002
r. Terenowej Wajskowej Komisji Lekarskiej nr 2413/3/02 nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u P. R. rozpoznanie choroby wrzodowej zolgdka
i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shizby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

II. (zarzut VIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 05.12.2002r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majatkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 05.12.2002r.



Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u D. B. (2) rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

III. (zarzut X a/o) w nieustalonym czasie nie poézniej niz w dniu 24.01.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 24.01.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 295/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u M. S. (1) rozpoznanie przewleklej choroby
wrzodowej dwvunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w czasie
pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

IV. (zarzut XIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 14.02.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 14.02.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u R. T. rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy z okresowymi zaburzeniami i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé¢ do pracy w
zasiegu promieniowania mikrofalowego i niezdolnosé do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz
ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

V. (zarzut XIX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 01.07.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
posilkow w zamian za zachowanie stanowiqgce naruszenie przepisow prawa polegajace na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 01.07.2003r.
Terenowej Waojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr 2608/3/03 nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u T. K. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej zolgdka
i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do shizby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil
kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowalo, tj. o
przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

VI. (zarzut XXVIII a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 30.09.2003r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na tym, ze
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 30.09.2003r.
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) nieprawde co do okolicznosci majqgcej
znaczenie prawne w ten sposoéb, ze potwierdzil u A. M. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej oraz



osobowosci neurastenicznej i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do stuzby wojskowej w
czasie pokaoju oraz ustalil kategorie zdrowia (...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie
wystepowalo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3 kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

VII. (zarzut XXIX a/o) w nieustalonym czasie nie pézniej niz w dniu 30.10.2003 r. w G. jako
Junkcjonariusz publiczny — czlonek Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i w zwiqgzku
z pelnieniem funkcji publicznej, dzialajge wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, przyjal
korzysé majgtkowaq i osobistq poprzez przyjecie prezentéow okolicznosciowych i spozywanie
positkow w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie przepisow prawa polegajgce na tym,
ze w celu osiggniecia korzysci majqtkowej i osobistej poswiadczyl w orzeczeniu z dnia 30.10.2003
r. Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. nr (...) i nr (...) nieprawde co do okolicznosci
majqcej znaczenie prawne w ten sposob, ze potwierdzil u K. Z. (1) rozpoznanie choroby wrzodowej
dwunastnicy i stwierdzil u tego poborowego niezdolnosé do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego, niezdolnosci do shuzby wojskowej w czasie pokoju oraz ustalil kategorie zdrowia
(...) w sytuacji gdy schorzenie to u wymienionego nie wystepowatlo, tj. o przestepstwo z art. 228 §3
kk w zb. z art. 271 §3 kk w zw. z art. 11 §2 kk.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Oskarzony R. S. (1) jest z wyksztalcenia lekarzem. Do 2002r. byl przy tym zolhierzem zawodowym i jako lekarz
wojskowy byt (od 1983r.) czlonkiem Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej, a potem Terenowej Wojskowej Komisji
Lekarskiej w G.. W latach 1995 do 2002 roku pozostawal przewodniczacym w.w komisji. Od kwietnia 2002 r.
byt cywilnym czlonkiem takiej Komisji, wobec odejscia z czynnej stuzby wojskowej. W.w. komisja zajmowala sie
miedzy innymi orzekaniem o zdolnoSci do stuzby wojskowej poborowych, kierowanych przez Wojskowa Komende
Uzupelnien, w tym réwniez sprawami zmiany przyznanej wczeSniej kategorii wojskowej z uwagi na stan zdrowia.

Lekarzem wojskowym jest takze oskarzony A. O. (1). W 1998r. A. O. (1) zostal czlonkiem Terenowej Wojskowej Komisji
Lekarskiej w G.. W 2003 roku zostal jej przewodniczacym.

Wieloletnimi czlonkami Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej pozostawali w pewnym okresie takze B. W. (1), P.
K. (1), A. L., a potem Z. K..

Od 1993r. do 1997r. czlonkiem w/w Komisji Lekarskiej byl takze K. L. (1). Po tym okresie K. L. (1) przeszed}
na emeryture i zaczal prowadzi¢ prywatny gabinet lekarski w G. ul. (...) oraz na P., ul. (...). Mial takze
uprawnienia orzecznika ZUS. Wielokrotnie wystawial on na prosby innych osob odplatnie, po§wiadczajace nieprawde
zaswiadczenia o stanie zdrowia dotyczace poborowych, ktére to zaswiadczenia przedstawiane byly nastepnie w
Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej. Takie prosby kierowane byly do niego przez osoby posredniczace miedzy
Komisja a poborowymi, ktérymi byli Z. P. (1) i J. G. (1).

Z. P. (2) byt znajomym K. L. (1), a takze B. W. (1), P. K. (1), A. L. i Z. K. oraz oskarzonego R. S. (1). R. S. (1) znal Z.
P. (2) od 1984 roku. Utrzymywali kontakty towarzyskie, bywali na swoich imieninach. Z. P. (2) byl emerytowanym
wojskowym. Mieszkal w domu jednorodzinnym w G. w dzielnicy P., przy ulicy (...). Z racji swojej znajomosci z
czlonkami komisji wojskowej, wielokrotnie, odplatnie, podejmowat sie posrednictwa w zalatwieniu dla poborowego,
ktory akurat otrzymal wezwanie do wojska, zmiany kategorii wojskowej z kategorii A (zdolny do stuzby) na kategorie
nizsza, najczesciej kategorie D (niezdolny do stuzby w czasie pokoju), co umozliwialo poborowym unikniecie stuzby
wojskowej. Powyzsze zalatwial z czlonkami komisji lekarskiej w (...) w G., gdzie bywal czestym goSciem, w tym z R.
S. (1). Praktyka ta miala miejsce co najmniej od 1994 roku. Wowczas czlonkami komisji byli B. W. (1), R. S. (1) i K. L.
(1), a od 1994 roku takze P. K. (1). Od 1997 roku, kiedy dr K. L. (1) odszedl na emeryture i otworzyt prywatny gabinet,
Z. P. (2) zaczal korzystaé z wystawianych przez niego, poswiadczajacych nieprawde zaswiadczen o stanie zdrowia
uwzgledniajgcych rzekome wystepowanie u poborowego choroby uniemozliwiajacej stuzbe wojskowa (przewaznie
choroby wrzodowej dwunastnicy). Za wskazane za§wiadczenia Z. P. (2) placil K. L. (1) nie mniej niz 100 z} i nie wiecej
niz 1000 zt od kazdego poborowego. Wizyty w (...) Z. P. (2) kontynuowal w czasie, kiedy R. S. (1) byl przewodniczacym



(...).- W p6Zniejszym okresie zdarzalo sie takze, ze K. L. (1), na prosbe Z. P. (2), interweniowal takze osobiscie (chocby
telefonicznie) u czlonkéw komisji w sprawie konkretnych poborowych. W lipcu i sierpniu 2004r. kontaktowal sie w
tych sprawach z A. L. i Z. K.. Nastepnie przekazywal Z. P. (2) informacje na temat ustalefi dokonanych z czlonkami
komisji.

K. L. (1) nie kontaktowal sie w sprawach zalatwienia zmiany kategorii wojskowej z oskarzonym A. O. (1) (nazywanym
takze L.). Réwniez Z. P. (2) nie kontaktowal sie w tej sprawie z A. O. (1). W dniu 12.08.2004r. w rozmowie z Z. P. (2),
K. L. (1) o sprawie jednego poborowego, ktéremu mial zalatwié¢ kategorie D, powiedzial ,,boje sie , ze .. to trafi do
L. no 1 wiesz, nic nie zrobimy wtedy, dupa blada”. Dalej w rozmowie wskazal, ze L. (A. O. (1)) zawiadomil
zandarmerie wojskowa o nieprawidlowos$ciach w (...).

Z.P. (2), chcac zalatwi¢ odpowiednia kategorie zdrowia dla poborowego, poczawszy od wyzej wspomnianego 1993 lub
1994 roku przychodzil w godzinach porannych do siedziby Komisji Lekarskiej (...) w G. (byly to do$¢ czeste wizyty
— czasem raz na tydzien, czasem czeSciej, czasem rzadziej (np. raz w miesiacu). Przynosil ze soba wowczas produkty
spozywcze, w tym pieczywo i wedliny dla czlonkéw komisji oraz jej pracownikéw (pracownic sekretariatu). Wowcezas
wszyscy wspolnie jedli $niadanie. Przesiadywal takze u pracownic sekretariatu (T. K. (2), D. B. (3), E. L. i I. G.).
Z. P. (2) w czasie swoich wizyt przedstawial zaprzyjaznionym czlonkom komisji — w tym R. S. (1), dane dotyczace
danego poborowego wraz z potrzebnymi dokumentami, proszac ich o wydanie orzeczenia o niezdolno$ci poborowego
do sthuzby w czasie pokoju (kategoria D). Wérod tych dokumentow byly za§wiadczenia lekarskie wystawione przez K.
L. (1) o chorobie uzasadniajacej wydanie przez w/w komisje lekarska orzeczen o niezdolnoéci poborowych do stuzby
wojskowej.

Inna osoba, ktéra — podobnie jak Z. P. (2) — przychodzita do Komisji Lekarskiej, by ,zalatwi¢” poborowym orzeczenie
o zmianie kategorii wojskowej byt J. G. (1), emerytowany wojskowy z G.. J. G. (1) i R. S. (1) znali sie od lat 70-tych,
poniewaz shuzyli w tej samej jednostce wojskowej. J. G. (1) zaczat przychodzi¢ do Komisji Lekarskiej (...) jeszcze jak K.
L. (1) byt w komisji i, podobnie jak Z. P. (2), zalatwial z czlonkami komisji zmiany kategorii dla poborowych. Czasem
zostawial dla czlonkéw komisji koniak, ktory trafial do szafy. Po tym, jak K. L. (1) odszed} na emeryture, takze J. G. (1)
zaczal korzystaé z uslug lekarza K. L. (1), wystawiajacego dla poborowych po$wiadczajace nieprawde za$wiadczenia
lekarskie. Wowczas z takim za§wiadczeniem udawal sie na komisje.

W przypadku poborowych, ktorzy korzystali z ,,ustug” Z. P. (2) lub J. G. (1), co do zasady nie pojawiali sie oni na Komisji
Lekarskiej w okresie objetym zarzutem. Orzeczenie o zmianie kategorii otrzymywali po jakims§ czasie bezposrednio
od wyzej wymienionych.

Procedura wydawania orzeczenia o kategorii wojskowej wygladala tak, ze pracownice sekretariatu (...) w G.
przyjmowaly osoby ze skierowaniami i wypelialy tzw. obiegowke, odsylajac poborowych na badania lekarskie.
W razie watpliwo$ci konsultowaly to z lekarzem. Po powrocie osoby z badania z obiegéwka - cala dokumentacje
przekazywaly do pokoju, w ktérym orzekali lekarze. Nastepnie po zwrocie dokumentacji przez lekarzy w tzw. hali
maszyn pisaly orzeczenia na podstawie odrecznego wpisu na obiegdéwce lekarza orzekajacego. Napisane orzeczenie
bylo przekazywane z powrotem do pokoju lekarskiego. Po sprawdzeniu i podpisaniu go przez lekarzy dokumenty byly
z powrotem przekazywane do sekretariatu, skad rozsylano orzeczenia do jednostki, ktéra kierowala na badania, do
zainteresowanego, ktoéry ewentualnie odbieral osobiécie. Jeden egzemplarz orzeczenia zostawal w aktach (...). Kazde
wydane orzeczenie posiadalo swoj numer. Byly czasem wezedniej przygotowane przez nie wstepna cze$¢ orzeczen w
postaci nazwy komisji, jej skladu. Skierowanie na badania przynosit bezposrednio poborowy i bylo ono laczone od
razu z obiegdwka na dalsze badania. Obiegéwka byla wydawana niezaleznie od tego, czy petent byl dalej kierowany
na badania, czy nie.

W sprawach dotyczacych zmiany kategorii zdrowia poborowego z A na D to z reguly osoba ubiegajgca sie o takg zmiane
musiala stang¢ przed komisja. Wyjatkami byli poborowi przebywajacy na leczeniu szpitalnym — wtedy zdarzalo
sie, ze dokumentacje medyczna przynosili cztonkowie rodziny. Gdy Komisja kierowala poborowego na badania do
szpitala wojskowego to po ich wykonaniu poborowy zwracal karte badan do sekretariatu i czekal na korytarzu



na wezwanie. Potem przeprowadzano z nim rozmowe — tzw. wywiad, a niejednokrotnie przeprowadzano badanie.
Nastepnie poborowy byt informowany o decyzji i powinien poczekaé na odbiér orzeczenia w sekretariacie.

Zgodnie z obowigzujacym wowczas rozporzadzeniem Ministra Obrony Narodowej z 10.06.1992r. w sprawie zasad
okreé§lania zdolnoSci do czynnej stuzby wojskowej oraz wlasciwosSci i trybu postepowania wojskowych komisji
lekarskich w tych sprawach, wojskowa komisja lekarska winna wydawa¢ orzeczenie na podstawie badania lekarskiego
oraz dokumentacji lekarskiej. Jednak w uzasadnionych wypadkach wojskowa komisja lekarska moga wydac
orzeczenie wylgcznie na podstawie posiadanej dokumentacji lekarskiej (§ 18 rozporzadzenia).

Przewodniczacy Centralnej Wojskowej Komisji Lekarskiej w listopadzie 2002 r. na piSmie adresowanym do
przewodniczacych Wojskowych Komisji Lekarskich w zwigzku z bardzo szczuplymi funduszami przydzielonymi
pionowi orzeczniczemu do prowadzenia dziatalnoSci orzeczniczej zawarl informacje, ze na konsultacje specjalistyczne
i badania diagnostyczne nalezy kierowaé¢ badanych tylko wowczas, jezeli przedstawiona komisji dokumentacja
medyczna budzi istotne watpliwos$ci lub brak w niej potwierdzenia zglaszanych przez orzekanego schorzen. Dotyczyto
to w szczeg6lnosci poborowych, ktorzy maja obowiazek dostarczenia wojskowej komisji lekarskiej catoksztaltu
dokumentacji medycznej potwierdzajacej zglaszane schorzenia.

OszczednoSci dotyczyly takze skladu komisji. Bywaly takie sytuacje, ze nie mozna byto zgromadzié pelnego skladu(...),
wowczas bralo sie do podpisania innych lekarzy z innych komisji lub ad hoc lekarzy ze Szpitala Marynarki Wojenne;j.
Podpisywali oni woéwczas dokumenty po fakcie, nie widzac poborowego.

(dowod: czeSciowo wyjasnienia R. S. (1) —k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX
K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,
2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (..)-(.), (...), 2190- (...), (...), (..)-(...),
(...), (...), (..)-2200, (..), (..)-(.), C.), (.0, (..), 2420, (..), (..), 2520-(...), (...), (..)-(..), (...)-2530, (...)-(...),
(...), 2670- (...), (.., (...)-(C.), C..), (..2), (...), 2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo wyja$nienia A. O. (1)
—k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682,
2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737 , czeSciowo zeznania K. L. (1) —k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824,
877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), CzeSciowo
zeznania D. B. (3) —k. 4530-4531 akt IXK 214/09, 2300- (...), (...)- (...), czeéciowo zeznania E. L. —k. 4535 — 4536 akt IX
K214/09, 2301- (...), (...), cze$ciowo zeznania I. G. - k. 2533 akt IX K 214/09, 2413- (...), (...)- (...), czeSciowo zeznania
T. K. (2) — k. 4983-4984 akt IX K 214/09, 2297-2300, (...); czeSciowo zeznania $wiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92,
108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...); pismo Przewodniczacego
(...) k. 3183 1 3202; czeSciowo zeznania B. W. (1) —k. 376-380, 428-429, 461-462, 831-833, 880-882 akt IX K 214/009,
cze$ciowo zeznania A. L. —k. 403-405, 2207-2208, czeSciowo zeznania Z. K.- k. 5947-5950; dowody rzeczowe —
plyty z nagraniami rozmoéw K. E. (1) — w szczegolnosci plyta nr 2 , nagranie z 12.08.2004r., godz.
11.40.43 oraz materialy niejawne)

Zarzuty wobecR. S. (1)
T

K. M. wblizej nieustalonych okoliczno$ciach, za poSrednictwem aktualnie niezyjacego krewnego A. T., zalatwil synowi
R. M. zmiane kategorii zdrowia z kategorii A na kategorie D. R. M. ani K. M. nikomu nie przekazywali pieniedzy z
tego powodu. R. M. nie byt obecny na Komisji Wojskowej. W dniu 23 wrze$nia 2003r. Terenowa Wojskowa Komisja
Lekarska w G. w skladzie : A. O. (1) — przewodniczacy oraz jako czlonkowie A. L. oraz R. S. (1) wydala orzeczenie nr
(...) o niezdolnoéci R. M. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej choroby
wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo wydane na podstawie fikcyjnego zaswiadczenia lekarskiego z dnia
05.09.2003 r. wystawionego przez K. L. (1), z ktérego to zaswiadczenia wynikalo, ze wymieniony jest pod stalg opieka
lekarska w tym gabinecie od 2001 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna
ijesienia. Na orzeczeniu tym nie podpisal sie A. O. pomimo tego, Ze byl wymieniony w sktadzie (...). Podpisat sie pod
nim oskarzony R. S. (1), ktory wiedzial, ze K. L. (1) wystawia za§wiadczenia lekarskie niezgodnie z prawda wskazujac



w wiekszo$ci zaswiadczen na chorobe wrzodowa dwunastnicy. Wiedzial, ze podpisujac sie pod orzeczeniem o zmianie
kategorii wojskowej dotyczacym R. M., po§wiadcza nieprawde.

(dowod: zeznania Swiadka K. M. — k. 666 — 668 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, zeznania §wiadka R. M. — k. 559 —
560 akt IX K 214/09 i 2067 — 2068, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782,
848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077,
2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (...)-
(.., (.), 2190- (...), (.), C.)-(C.0, C.2), (), (.)-2200, (..), (.0-(C.), D), G, ., 2420, (..), (.., 2520-
(.., ., C)-C), ()-2530, (.0)- (., (o)), 2670- (L), (), GL)-Cll), Gy o)y (L)), 2780- (.20, 2850, (...)-
(...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375
akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, Orzeczenie nr
(...) —wraz z dokumentacja — k. 3735 — 3749 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma
recznego — k. 3947 pkt 56 1 2088- 3010,

protokotl przeszukania (...) wraz z fikcyjng dokumentacja medyczna dot. tego poborowego zabezpieczona u K. E. (1)
— dowdd rzeczowy nr (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

II

W 2003 . A. M. (1) nawiazal kontakt z Z. P. (2), chcac zmienié kategorie W. z kategorii A na D. Za zalatwienie zmiany
kategorii wojskowej A. M. (1) zaplacil Z. P. (2) 3500 zlotych. Z. P. (2) podyktowal A. M. (1) tre$¢ podania do (...) wG.
o skierowanie na ponowng Komisje Lekarska. Do (...) zamiast A. M. (1) udala sie inna, podstawiona osoba.

W dniu 23.09.2003r. wystawiono dla A. M. (1) tzw. obiegowke ze skierowaniem na badania neurologiczne (z uwagi na
fakt, ze wezedniej A. M. (1) negatywnie wypadl w testach psychologicznych w czasie rekrutacji do Strazy Granicznej).
Dane osobowe na skierowaniu zostaly wypisane przez pracownika sekretariatu (...) w G., a podpisane przez jej
przewodniczacego — A. O. (1).

(dowod: zeznania $wiadka A. M. (1) — k. 1057, 1063 — 1064 akt IX K 214/091 2776 — (...), cze$ciowo zeznania Swiadka
Z.P.(2) - k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...),
cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz
k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 —
1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096,
(...), (.., .)-(.),2180- (..), (..), (..)-(C.), (...), 2190- (...), (...), (..0)-(.), (.0, (.0, (..)-2200, (.0, (..)-(.),
(.., ..), (..), 2420, (...), (..., 2520-(...), (...), (...)-(.), (..)-2530, (...)-(..), (...),2670-(...), (...), (..)- (.0, (..),
(.., (., 2780- (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), orzeczenie nr (...) —wraz z dokumentacja — k. 3750 — 3753 akt IX
K 214/0912988- 3010, orzeczenie nr (...) —wraz z dokumentacja — k. 3750 — 3753 akt IXK 214/09 i 2988- 3010)

Zarowno w czasie badania neurologicznego, psychiatrycznego jak i psychologicznego nie sprawdzano danych osoby
badanej z dowodu osobistego. Neurolog - E. K. rozpoznala u badanego objawy wzmozonej nadpobudliwoSci
nerwowej wraz ze wskazaniem o koniecznoSci konsultacji w (...). Badanie psychiatryczne osoby podajacej sie za
A. M. (1) przeprowadzila psychiatra J. K., kierujac nastepnie osobe na konsultacje psychologiczna do Pracowni
Psychologicznej Szpitala Marynarki Wojennej w G.. Badanie psychologiczne przeprowadzil R. A., rozpoznajac u
badanego osobowo$¢ neurasteniczng z silng komponenta lekowa, sklonno$ciami do introwertywno$ci, nadmierna
wrazliwoécia emocjonalna, niska odpornoScia psychiczna. W ksiegach badan psychologicznych w/w Pracowni
brak wpisu badania psychologicznego A. M. (1). Nastepnie osoba badana wroécila do psychiatry — J. K., ktéra w
oparciu o rozpoznanie psychologiczne sporzadzilta diagnoze psychiatryczna, stwierdzajac u badanego takie powyzsze
zaburzenie.

(dowod: czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,



2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(..), 2180-(...), (...), (..)-(...), (...), 2190-
(...), (.0, C.O-C), Gy Gy Gl)-2200, (., G-, Gy G, G, 2420, (2, (22, 2520- (.2), (., (LO)-
(...), (..)-2530, (..)-(.), (..),2670-(..), (..), .)-C.0, (.0, C.), (.), 2780-(...), 2850, (..)-(...), 3730 — (...),
cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz
k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo wyjadnienia E. K. — k.
5141 — 5143 akt IX K 214/09 1 1917 — 1918, 1954 — 1956, czeSciowo zeznania §wiadka B. W. (2) — k. 5062 -5063 akt IX
K214/0912022 — 2025, czeSciowo wyjasnienia R. A. — k. 5047 - 5049 akt IX K 214/09 i 1914 — 1916, 1950, cze$ciowo
zeznania $wiadka J. K. — k. 5004 — 5006 akt IX K 214/09 i 2018 — 2022, orzeczenie nr (...) —wraz z dokumentacja
— k. 3750 — 3753 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokét zatrzymania rzeczy — k. 5060 — 5061 akt IX K 214/09 i
2988- 3010)

Osoba badana wroécila do sekretariatu Komisji z wypisami na obiegéwce od neurologa, psychologa i psychiatry.
Dokumentacja ta zostal przedlozona oskarzonemu R. S. (1), ktéry opracowywal orzeczenie. Dokonal wpiso6w na
pierwszej stronie obiegdwki w rubrykach: badania rentgenologiczne i badania wewnetrzne.

W (...) przedlozono takze za$wiadczenie lekarskie z dnia 05.09.2003 r. wystawione przez lekarza Z. L., z ktérego
wynikalo, ze A. M. (1) jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2001 r. z powodu choroby wrzodowej
dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienia. W rzeczywisto$ci za§wiadczenie to zostalo wystawione na
prosbe K. L. (1), u ktorego Z. L. dzierzawil gabinet lekarski. A. M. (1) nie byl pacjentem tego gabinetu ani nie chorowat
na chorobe wrzodowa dwunastnicy. K. L. (1) przygotowal fikcyjna dokumentacje medyczna dotyczaca leczenia tego
poborowego od 14.05.2001 1. do 29.07.2003 T.

W dniu 30.09.2003r. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy i K. Z. oraz R.
S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci A. M. (1) do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria
D z rozpoznaniem osobowosci neurastenicznej i choroby wrzodowe;j.

Na orzeczeniu z 30.09.2003r. podpisat sie A. O. i R. S. oraz K. Z. (2), ktéry faktycznie nie uczestniczyl w tej komisji,
ana prosbe A. O. (1) zostal umieszczony w skladzie z powodu brakéw kadrowych.

R. S. (1) wiedzial, ze wskazane o§wiadczenie poS§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia poborowego, bowiem w sprawie
za$wiadczenia dla tego poborowego kontaktowat sie z nim Z. P. (2). A. (...) nie wiedzial, ze wskazane orzeczenie
po$wiadcza nieprawde.

(dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (...)-(..), (...), 2190-
(...), (.0, CO-C), Gy )y (l)-2200, (., (oO)- G, o)y Gy (), 2420, (o), (22, 2520- (o), (2, (LO)-
(...), (..)-2530, (..)-(.), (.0, 2670-(...), (...), C.)-(C.), (.0, (.), (..), 2780~ (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...),
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz
k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania §wiadka A. M. (1)
—k.1057,1063 — 1064 akt IXK 214/09 12776 — (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. Z. (2) — k. 1202v akt IX K 214/09,
2025-2027, 3872v- (...), zeznania Swiadka Z. L. — k. 5356-5357 akt IX K 214/09, 3142- (...), 3840, czeSciowo zeznania
$wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054,
5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), zeznania §wiadka J. K. — k. 2022,

opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego — k. 3947 pkt 41 akt IX K 214/09 i 2988- 3010 , orzeczenie nr
(...) —wraz z dokumentacjg — k. 3750 — 3753 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i fikcyjna
dokumentacja medyczna dot. tego poborowego zabezpieczona u K. L. (1) — dowdd rzeczowy nr (...) — k. 163- 194 akt
IX K 214/0912988- 3010)

T



W 2002r1. M. K. (2) otrzymal wezwanie do stawiennictwa w (...) w G.. Za po$rednictwem znajomego nawiazal kontakt
z Z. P. (2), ktory podjat sie zalatwienia zmiany kategorii jego zdrowia na D. M. K. (2) zaplacil Z. P. (2) 1700 zl jako I
rate oraz ksigzeczke wojskowa. Z. P. (2) zalatwil u K. L. (1) wystawienie po$§wiadczajacego nieprawde zaswiadczenia
lekarskiego z dnia 08.01.2003r. o wystepowaniu u M. K. (2) choroby wrzodowej dwunastnicy (w rzeczywistoSci
wymieniony nie cierpial na ta chorobe, nie byl takze pacjentem K. L. (1)). Z tym za$wiadczeniem oraz pozostalymi
dokumentami Z. P. (2) udat sie do (...), gdzie przedstawil sprawe R. S. (1). M. K. (2) nie byt obecny w dniu 24.01.2003r.
na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie: A. O. (1) — przewodniczacy
iB.W. (1) oraz R. S. (1) jako czlonkowie, wydala orzeczenie nr 291/3/03 1 292/3/03 o niezdolnoéci M. K. (2) do stuzby
wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolnos$ci do stuzby w Kompanii Reprezentacyjnej WP z rozpoznaniem
choroby wrzodowej dwunastnicy. Na orzeczeniu podpisali sie A. O. (1) i R. S. (1). Oskarzony R. S. (1) wiedzial, ze
za$wiadczenie lekarskie dotyczace tego poborowego poswiadcza nieprawde o jego stanie zdrowia, bowiem w sprawie
tego poborowego interweniowal u niego Z. P. (2). Natomiast oskarzony A. O. (1) nie wiedzial o tym.

Zaswiadczenie i ksigzeczka wojskowa zostaly dostarczone M. K. (2) przez Z. P. (2), ktéremu poborowy wreczyt 1000
zl, jako druga rate platnosci.

(dowdd: zeznania §wiadka M. K. (2) — k. 1078, 1080-1081 akt IX K 214/09, 3837, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
R. S. (1) — k745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, (...)- (...), (...)- (...) zakt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945,
2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...),
(..), ..)-(.),2180-(..), (..), C..)-(C.), (., 2190-(..), (..), (.O-C.), (), (), (.)-2200, (..), (..I-C.), ),
(...), (...), 2420, (...), (...), 2520-(...), (...), (..)-(...), (...)-2530, (..)-(.), (..),2670-(...), (.., (.O)-(C..), (.0, (..,
(...), 2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249,
4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735
— 3737, czeSciowo zeznania $wiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790
akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...), cze$ciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225,
821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750~ (...),
orzeczenie nr 291/3/03 i 291/3/03 wraz z dokumentacjg — k. 3603 — 3606 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia
bieglego z zakresu badania pisma recznego — k. 3947 pkt 6 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...)
drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego z 08.01.2003 r. bez pieczatek i podpisow — dowdd rzeczowy (...) — k.
163- 194 akt IX K 214/09 i 29088- 3010)

v

M. Z. za poérednictwem innej osoby poznal Z. P. (2), ktory podjal sie zalatwienia zmiany kategorii jego zdrowia na D.
M. Z. wreczyl mu w dwoch ratach 2 800 zl oraz ksiazeczke wojskowa. Z. P. (2) zalatwil mu u K. L. (1) zas§wiadczenie
lekarskie z dnia 17.04.2003 r. z rozpoznaniem — choroba wrzodowa dwunastnicy (w rzeczywisto$ci nie cierpial na
ta chorobe, nie byt takze pacjentem K. L. (1)). Z tym dokumentem oraz pozostalymi wymaganymi Z. P. (2) udal sie
do (...), wtym do R. S. (1). M. Z. nie byl obecny w dniu 05.05.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa
Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. (1) oraz R. S. (1) jako czlonkowie wydala
orzeczenie nr (...)i (...) o niezdolnosci M. Z. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolno$ci
do pracy w zasiegu promieniowania mikrofalowego z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy. Na orzeczeniu
Z 05.05.2003r. podpisat sie dwukrotnie R. S., w tym jako przewodniczacy. Oskarzony A. O. (1) nie podpisal tego
orzeczenia pomimo, ze byl wymieniony w skladzie (...). Oskarzony R. S. (1) wiedzial, Ze zaswiadczenie lekarskie
dotyczace tego poborowego poswiadcza nieprawde o jego stanie zdrowia.

M. Z. odebral od Z. P. (2) odpis tego orzeczenia oraz ksigzeczke wojskowa.

(dowdod: zeznania Swiadka M. Z. — k. 2561-2562 , 2076- 2077 akt IX K 214/09 SR w Gdyni, k. 3740 — 3741,cze$ciowo
wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K
214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088,
2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...),2180-(...), (...), (...)-(...), (...),2190-(...), (...), (...)-(..), (...), (..),



(...)-2200, (...), (..)-C.), (..), ..), (.., 2420, (..), (..., 2520-(...), (...), ..)-(.), (..)-2530, (..)-(..), (...), 2670-
(...), (), (L)-C.), L), )y (), 2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O.
(1) —k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682,
2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225,
821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750~ (...),
orzeczenienr (...)1 (...) wraz z dokumentacja — k. 3655 — 3658 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu
badania pisma recznego — k. 3947 pkt 50 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokoél przeszukania (...) wraz z drugim
egzemplarzem za$wiadczenia lekarskiego — dowdd rzeczowy nr (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

\ %4

T. J. (1) podjatl sie zalatwienia dla L. G. zmiany kategorii wojskowej z A na D. L. G. przekazal T. J. (1) kwote 3000 zl.
Sam T. J. (1) skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu przekazal ,zlecenie” placac Z. P. (2) kwote przekazang mu przez L.
G., po potraceniu prowizji nie mniejszej niz 1000 zl, ktére wzial dla siebie. Z. P. (2) zalatwil u K. L. (1) zaswiadczenie
lekarskie z dnia 10.06.2002 o tym, ze L. G. choruje na chorobe wrzodowa dwunastnicy (w rzeczywistos$ci nie cierpial
na tg chorobe i nie byt pacjentem K. L. (1)). Z wymaganymi dokumentami Z. P. (2) udal sie do (...), wtym do R. S. (1).

L. G. nie byl obecny w dniu 12.06.2002r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska
w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. (1) oraz R. S. (1) jako czlonkowie wydala orzeczenie nr 2374/3/02
o niezdolnoéci L. G. do sluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej
dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze zadwiadczenie lekarskie z 10.06.2002
r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz w tej sprawie zwrocil sie do niego Z. P. (2).
Orzeczenie to nie zostalo natomiast podpisane przez A. O. (1) pomimo, ze byl wymieniony w skladzie (...).

Po zalatwieniu orzeczenia Z. P. (2) przekazal je T. J. (1), ktory nastepnie dal je L. G..

(dowod: zeznania $§wiadka L. G. — k. 4603 - 4805 akt IX K 214/09 i 3144, czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —
k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 1 2420 — (...), (...), czeSciowo
wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K
214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088,
2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...),2180-(...), (...), (..)-(...), (...),2190-(...), (...), (..)-(..), (..), (..),
(...)-2200, (...), (..)-C.), (..), ..), (.0, 2420, (..), (..., 2520-(...), (...), ..)-(.), (..)-2530, (..)-(..), (...), 2670-
(..r), (), (L)-C.), L), )y (), 2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O.
(1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IXK 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682,
2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania $wiadka T. J. (1) — k. 148 — 151 akt IX K 214/09 i 2198 —
(...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738,
1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 2374/3/02 — k.
4276, 4616 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, za§wiadczenie lekarskie - k. 4616a akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia
bieglego z zakresu badania pisma recznego — k.2880 — 2904, 3092 — 31111 3145)

\ %4

S. B., chcac uniknaé sluzby wojskowej skontaktowat sie z T. W. (1), ktéremu przekazal kwote 4200 zt w zamian za
zalatwienie zmiany kategorii zdrowia z A na D. T. W. (1) skontaktowat sie nastepnie z Z. P. (2), ktéremu przekazat cze$é
z otrzymanej kwoty, w zamian za zalatwienie zmiany kategorii. Z. P. (2) uzyskal od K. L. (1) zaswiadczenie lekarskie z
data 05.02.2003r. , z ktérego wynikalo, ze S. B. cierpi na chorobe wrzodowa dwunastnicy oraz wole proste tarczycy.

S. B. nie byl obecny w dniu 11.02.2003r. na Komisji Wojskowej ani nie wykonywal zadnych badan. Tego dnia Terenowa
Wojskowa Komisja Lekarska w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. (1) i R. S. (1) jako czlonkowie wydala
orzeczenie nr 523/3/03 o niezdolno$ci S. B. do sluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem
choroby wrzodowej dwunastnicy i wola niedoczynnego tarczycy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1),



ktory wiedzial, Ze za§wiadczenie lekarskie z 05.02.2003 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego,
poniewaz w sprawie tego poborowego skontaktowal sie z nim Z. P. (2).

S. B. po pewnym czasie udat sie ze znajomymi do miejsca zamieszkania Z. P. (2), gdzie otrzymali w.w orzeczenie o
przyznanej kategorii zdrowia D. .

(dowdd: zeznania §wiadka S. B. — k. 47-49, 252-253 akt IX K 214/09 SR w Gdyni, k. 3741 — 3742, czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni
oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093,
2095-2096, (...), (...), (...)-(..),2180-(...), (...), (...)-(.), (...),2190-(...), (...), (..)-C.), (..), (..), (..)-2200, (..),
(..)- (), G, Y, o), 2420, (), (), 2520-(...), (.0, (.)-(C..), (...)-2530, (...)-(..), (...), 2670-(...), (...), (...)-
(...), ..), ..), (.), 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania $§wiadka T. W. (1) — k. 270 — 272
akt IX K 214/09 i 2988- 3010, cze$ciowo zeznania $§wiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505,
5427-5429, 5787-5790 akt IXK 214/0912420 — (...), (...), cze$ciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217,
220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460,
(...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 523/3/03 wraz z dokumentacja — k. 4415 — 4420 akt IX K 214/09 i 2988- 3010,
wynik badania usg z 11.02.2003r. - k. 4583 - 4584 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokdl przeszukania (...) i drugi
egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego z 05.02.2003 r. bez pieczatek i podpiséw — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194
akt IXK 214/09 1 2988- 3010)

viI

A. W. skontaktowal sie z Z. P. (2) w celu zalatwienia zmiany kategorii wojskowej, przekazujac Z. P. (2) kwote 2 500 zl,
ksigzeczke wojskowa, wezwanie z (...) i wniosek o zmiane kategorii zdrowia. Z. P. (2) uzyskat od K. L. (1) za§wiadczenie
lekarskie z data 15.07.2003r. , z ktérego wynikalo, ze A. W. cierpi na chorobe wrzodowa dwunastnicy z okresowymi
zaostrzeniami wiosng i jesienig (w rzeczywisto$ci A. W. nie cierpial na ta chorobe ani nie leczyt sie w gabinecie doktora
L.). Z tymi dokumentami Z. P. (2) udal sie do (...), w tym do R. S. (1). A. W. nie byl obecny w dniu 25.07.2003r. na
Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie: P. K. — przewodniczacy i A. L.
oraz oskarzony R. S. (1) jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci A. W. do stuzby wojskowej w czasie
pokoju — kategoria D zrozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przezR. S. (1),
ktory wiedzial, ze zaswiadczenie lekarskie z 15.07.2003 r. poS§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego.

A. W. otrzymal od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie.

(dowod: zeznania $wiadka A. W. — k. 226-228, 239-242 akt IX K 214/09, k. 2083-2084, 3742-3743, czeSciowo
zeznania Swiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i
2420 — (...), (...),cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...),2180-(...), (...), (...)-(..), (...),2190-(...),
(...), (.)-(C.D), ), G2, (l)-2200, (..0), (O-(.Y), G, G2, (), 2420, (.2, (), 2520~ (..0), (...), (..)-(...), (...)-2530,
(..)- (.0, (..), 2670- (...), (...), (..)-C.), (), (L)), (.., 2780- (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), cze$ciowo zeznania
$wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054,
5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...) zdokumentacjg — k. 229, 3721 - 3724
akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego z 15.07.2003
r. bez pieczatek i podpiséw oraz fikcyjna dokumentacja medyczna — dowod rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K
214/0912988- 3010)

VIII

K. K. (1) skontaktowal sie z Z. P. (2) z celu zalatwienia zmiany kategorii zdrowia na kategorie D. Przekazat Z. P. (2)
kwote miedzy 500 a 1000 zl, ksigzeczke wojskowa i dokumenty dotyczace jego leczenia na nadciénienie tetnicze. Z. P.
(2) uzyskal od K. L. (1) zaswiadczenie lekarskie z datg 22.01.2003r. , z ktérego wynikalo, ze K. K. (1) cierpi na chorobe



wrzodowa dwunastnicy i nadci$nienie tetnicze (w rzeczywisto$ci K. K. (1) nie cierpial na chorobe wrzodowg ani nie
leczyl sie w gabinecie doktora L.). Z tymi dokumentami Z. P. (2) udat sie do (...), wtym do R. S. (1).

K. K. (1) nie byl obecny w dniu 28.02.2003r. na Komisji Wojskowe;j. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska
w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. L. oraz R. S. (1) jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...)i (...)
o niezdolno$ci K. K. (1) do sluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolnosSci do pracy w zasiegu
promieniowania mikrofalowego z rozpoznaniem przewleklej choroby dwunastnicy i nadciénienia tetniczego.

Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze zaswiadczenie lekarskie z 22.01.2003 r. po$§wiadcza
nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego.

K. K. (1) otrzymal od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie oraz zaswiadczenie lekarskie o chorobie wrzodowej dwunastnicy.
W sumie zaplacil Z. P. (2) kwote 2 500 z} za powyzsze.

(dowdd: zeznania $wiadka K. K. (1) — k. 336 — 338, 339 akt IX K 214/09 i 3144,

cze$ciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX
K 214/091 2420 - (...), (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854,
4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079,
2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180- (...), (...), (...)- (...),
(...), 2190- (...), (...), (.0)-(C.), C.), (.), (.)-2200, (..), (.0)-(C.), C.), ), (), 2420, (.0, (..), 2520- (...),
(...), (..)-(.), (..)-2530, (..0)-(..), (..), 2670-(...), (.., (.0)-(C.), C.), (.0, (..),2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730
— (...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738,
1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750~ (...), orzeczenie nr (...)i (...) z
dokumentacja — k. 343, 3643 — 3646 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokél przeszukania (...) i drugi egzemplarz
za$wiadczenia lekarskiego z 22.01.2003 r. bez pieczatek i podpiséw — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K
214/09 1 2988- 3010)

IX

L. M. za poérednictwem kolegi skontaktowal sie z Z. P. (2) w celu zalatwienia zmiany kategorii zdrowia przed
(...). Przekazat Z. P. (2) kwote 1 500 zl jako zaliczke oraz napisane pod jego dyktando podanie o skierowanie na
ponowna komisje lekarska celem zmiany kategorii zdrowia. Z. P. (2) uzyskal od K. L. (1) zadwiadczenie lekarskie z
data 07.05.2003r. , z ktorego wynikalo, ze L. M. cierpi na chorobe wrzodowa dwunastnicy (w rzeczywistoSci L. M.
nie cierpial na chorobe wrzodowa ani nie leczyl sie w gabinecie doktora L.). Z tymi dokumentami Z. P. (2) udat sie
do (...),wtymdoR. S. (1).

W dniu 29.05.2003r. odbyta sie Komisja Wojskowa na ktorej L. M. nie stawil sie. Pomimo tego, w tym samym dniu
Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. L. oraz R. S. (1) jako czlonkowie, wydala
orzeczenie nr 1978/3/03 i 1979/3/03 o niezdolnoéci L. M. do stluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o
niezdolnoéci do pracy w zasiegu promieniowania mikrofalowego z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy.
Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), w tym jako przewodniczacy z upowaznienia. R. S. (1) wiedzial, ze
zaswiadczenie lekarskie z 07.05.2003 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego. L. M. otrzymal od
Z. P. (2) powyzsze orzeczenie i zaSwiadczenie lekarskie. W sumie zaplacit Z. P. (2) kwote 3 500 zl za powyzsze.

(dowdd: zeznania Swiadka L. M. — k. 568-569, 570 akt IXK 214/09, 2084-2085, (...)- (...), czeSciowo zeznania §wiadka
Z.P. (2) - k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...),
cze$ciowo wyja$nienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt
IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,
2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (..)-(...), (...), 2190- (...), (...), (...)-(..),

(.., (.., (..)-2200, (..), (.0-(.0, ., C..), (..), 2420, (...), (.., 2520-(...), (..), (..)-(.), (..)-2530, (..)-(...),
(...), 2670-(...), (...), (..)- (.0, (..0), (.., (..),2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka K.



L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt
IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. P. (2) — k. 4152 — 4153akt IX K 214/09
i 2088- 3010, orzeczenie nr 1978/3/03 i 1979/3/03 z dokumentacja — k. 3683 — 3686, 755-756 akt IX K 214/09 i
2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz za§wiadczenia lekarskiego z 07.05.2003 r. bez pieczatek
i podpisow - dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

X

P. S. za poSrednictwem znajomego przekazal R. J. kwote 4000 zlotych w celu zalatwienia zmiany kategorii wojskowe;.
Ten skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu przekazano ksigzeczke wojskowa P. S. oraz podanie o zmiane kategorii. Z. P.
(2) uzyskal od lekarza K. L. (1) (choé na bledne nazwisko (...)) za§wiadczenie lekarskie z datg 15.07.2003 r., z ktérego
wynikalo, ze w/w jest pod stalg opieka lekarska w tym gabinecie od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy,
z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienig (w rzeczywisto$ci P. S. nie cierpial na chorobe wrzodowa dwunastnicy
ani nie byl pacjentem K. L. (1)). Wskazane wyzej dokumenty Z. P. (2) zaniést do (...), wtym do R. S. (1). P. S. nie byl
obecny w dniu 25.07.2003r. na Komisji Wojskowe;j. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie:
P. K. — przewodniczacy i A. L. oraz oskarzony R. S. (1) jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci P.
S. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie
to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze zas§wiadczenie lekarskie z 15.07.2003 r. po§wiadcza nieprawde
o stanie zdrowia tego poborowego.

P. S. otrzymal od R. J. powyzsze orzeczenie i zaswiadczenie lekarskie oraz ksigzeczke wojskowa. P. S. rozpoznal na
okazanej tablicy pogladowej Z. P. (2).

(dowdd: zeznania §wiadka P. S. — k. 642-646, 4958-4959 akt IX K 214/09, 2087-2088, (...), czeSciowo zeznania
Swiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420
- (...), (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (...)-(..), (...), 2190-
(), G0y CO-C), )y )y (l)-2200, (.0, (oO)- G, o)y Gy (), 2420, (o), (22, 2520- (.., (.2, (-
(...), (...)-2530, (...)-(.), (..), 2670- (.., (...), C.)-(C.), G0, (C.), (..), 2780- (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...),
cze$ciowo zeznania Swiadka R. J. — k. 1013 — 1014 akt IX K 214/09 i 3144, czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) —
k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K
214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...) zdokumentacja — k. 3725 - 3728 akt IXK 214/09 1 2988-
3010,

protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz zas§wiadczenia lekarskiego z 15.07.2003 r. bez pieczatek i podpiséw -
dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

X1

J. J. (2) za po$rednictwem innych oséb skontaktowal sie z Z. P. (2), celem uzyskania zmiany kategorii wojskowej
zdrowia na kategorie D. Przekazat Z. P. (2) ksiazeczke wojskowa. Z. P. (2) uzyskatu K. L. (1) zaswiadczenie lekarskie dla
J.J.(2) zdata 29.01.2003r. , w ktérym wskazano, ze J. J. (2) choruje na chorobe wrzodowa dwunastnicy z okresowymi
zaostrzeniami wiosng i jesienig (w rzeczywistoéci nie chorowal na ta chorobe, nie byl takze pacjentem K. L. (1)).
Nastepnie z uzyskanym zaswiadczeniem Z. P. (2) udal sie do (...), wtym do R. S. (1).

J. J. (2) nie byl obecny na Komisji Wojskowej w dniu 28.02.2003r. Pomimo tego, w tym dniu Terenowa Wojskowa
Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. L. oraz R. S. (1) jako czlonkowie, wydala orzeczenie nr
736/3/03 1 737/3/03 o niezdolnosci J. J. (2) do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z uwagi na chorobe
wrzodowa dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze zaswiadczenie lekarskie z
20.01.2003 1. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego.



1. J. (2) przekazal posrednikowi kwote 3000 zlotych w zamian za orzeczenie.

(dowdd: zeznania §wiadka J. J. (2) — k. 702-703, 704-706 akt K 214/09, 2516- (...), (...), cze$ciowo zeznania Swiadka
Z.P.(2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...),
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt
IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,
2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (..)-(.), (...), 2190- (...), (...), (..)-(..),
(.., (.., (..)-2200, (...), (..0-(.0, .0, C.), (..), 2420, (..), (..),2520-(...), (..), (..0-(.), (..)-2530, (...)-(...),
(...), 2670- (...), (...), (.)-(.), €., (.), (.), 2780~ (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka
K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941
akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 736/3/03 i737/3/03 z dokumentacjg — k. 704 — 710,
3638- 3642 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego
7 29.01.2003 1. bez pieczatek i podpisow - dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

X1

T. M. za posrednictwem innych oséb skontaktowal sie z Z. P. (2) celem uzyskania zmiany kategorii wojskowej. Z.
P. (2) zaplacono 3000 zlotych. T. M. przekazal Z. P. (2) oS§wiadczenie do (...) o stanie zdrowia napisane pod jego
dyktando. Z. P. (2) uzyskat od K. L. (1) zaswiadczenie o stanie zdrowia z data 22.02.2000r. wskazujace, ze T. M. cierpi
z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy i przewleklego niezytu btony §luzowej zotadka od 1999r. (w rzeczywistoéci
T. M. nie cierpial na wskazane schorzenia i nie byl pacjentem K. L. (1)). Z. P. (2) dostarczyt wskazane dokumenty do
(...), wtym do R. S. (1).

Na tzw. obiegéwce w dniu 10.03.2000r. wypisano dla poborowego skierowanie na badania wewnetrzne. Nieustalona
osoba podajaca sie za T. M. postugujac sie ta obiegéwka udala sie do lekarza A. G. do Szpitala Marynarki Wojennej
w G., gdzie stwierdzono u niej nadci$nienie tetnicze. Po zwrdceniu obiegdéwki do (...), wydala ona w skladzie: R.
S. (1) — jako przewodniczacy i B. W. oraz P. K. jako czlonkowie, orzeczenie nr (...) o niezdolnosci T. M. do stuzby
wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy i nadci$nienia tetniczego.
Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1) w miejscu przewodniczacego. Oskarzony wiedzial, ze zaswiadczenie
lekarskie wystawione przez K. L. (1) potwierdza nieprawde.

(dowdd: zeznania Swiadka T. M. — k. 1064 — 1065, 1066 - 1067 akt IX K 214/09 i 2089 - 2090, czeSciowo zeznania
swiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420
- (...), (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180- (...), (...), (...)-(...), (...), 2190-
(), G0y CO-C), Gy )y (l)-2200, (.0, G- Co), Gy G, (o), 2420, (.2, (22, 2520- (o), (.2, (L0)-
(...), (..)-2530, (..)-(.), (.., 2670-(..), (..), .)-C.0, (.0, (..), (.), 2780- (...), 2850, (..)-(...), 3730 — (...),
cze$ciowo zeznania Swiadka A. G. — k. 2527 — 2528, 3874v czeSciowo zeznania §wiadka B. M. — k.4019 — 4020 akt
IX K 214/09 i 2295, czeSciowo zeznania Swiadka Z. M. — k.4021 — 4022 i 2988- 3010, czeSciowo zeznania $wiadka
K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941
akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...),

orzeczenie nr (...) zdokumentacja — k. 4795 - 4798 akt IX K 214/09 i 29088- 3010,

protokdl przeszukania (...) kserokopia zaswiadczenia lekarskiego z 22.02.2000 r. - dowdd rzeczowy (...) — k. 163-
194akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

X111

P. L. za poSrednictwem innych osob poznal Z. P. (2), ktoéry zaoferowal P. L. zalatwienie zmiany kategorii wojskowe;j.
P. L. przekazal Z. P. (2) ksiazeczke wojskowa, wezwanie do (...) w G. oraz napisane pod jego dyktando podanie do



(...) o skierowanie na ponowna komisje lekarska. Z. P. (2) uzyskat od K. L. (1) zadwiadczenie o stanie zdrowia z datg
06.05.2003 r. wskazujace, ze P. L. cierpi z powodu nadci$nienia tetniczego (w rzeczywistoéci P. L. nie cierpial na ta
chorobe, nie byl takze pacjentem K. L. (1)). Z uzyskanym zaswiadczeniem Z. P. (2) udat sie do (...), wtym do R. S. (1).
P. L. nie byl obecny w dniu 29.05.2003r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w
G. wskladzie : P. K. — przewodniczacy i A. L. oraz oskarzony R. S. (1) jako czlonkowie wydala orzeczenie nr 1971/3/03
o niezdolnoéci P. L. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem nadci$nienia tetniczego.
Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory wiedzial, ze za§wiadczenie lekarskie z 06.05.2003 r. po§wiadcza
nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego. P. L. zaplacil Z. P. (2) 2500 zl, w zamian otrzymujac w.w orzeczenie,
za$wiadczenie lekarskie oraz ksigzeczke wojskowa.

(dowdd: zeznania §wiadka P. L. — k. 1098-1099, 1100-1101 akt IX K 214/09, 2742- (...), (...), czeSciowo zeznania
$wiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 —
(...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738,
1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), czeSciowo wyjas$nienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni
oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093,
2095-2096, (...), (...), (...)-(..),2180-(...), (...), (...)-(.), (...),2190-(...), (...), (..)-(C.), (..), (..), (..)-2200, (..),
(..)- (), ), (Y, o), 2420, (), (.., 2520-(...), (.0, (.)-(C.), (...)-2530, (...)-(..), (...), 2670-(...), (...), (...)-
(...), (.0, .0, (..), 2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), orzeczenie nr 1971/3/03 z dokumentacja — k. 3675- 3678
akt IX K 214/09 i 2988- 3010,protokoét przeszukania (...) i drugi egzemplarz zas§wiadczenia lekarskiego z 06.05.2003
r. bez pieczatek i podpisoéw - dowodd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010 )

X1v

D. K. (1) chcial unikna¢ stuzby wojskowej. Poprzez kolege S. L. skontaktowal siezJ. S. z (...) w G., ktéremu przekazano
kwote 4000 zl. J. S. przy pomocy nieustalonej osoby zalatwil D. K. (1), w blizej nieustalonych okoliczno$ciach zmiane
kategorii zdrowia z A na D. Po kilku miesigcach od zainicjowania sprawy D. K. (1) otrzymal wezwanie na Komisje
Lekarska w G.. Przy pomocy S. L. skontaktowal sie telefonicznie z nieustalonym mezczyzna, ktéry powiedzial D. K. (1),
by ten poszed} na Komisje. Przed budynkiem Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej podszed} do niego nieustalony
mezczyzna, polecajagc mu zajecie miejsca na tawce przed gabinetem. Wzial od niego dowod osobisty i wezwanie na
Komisje, oddalajac sie. Po uplywie okolo 30 minut przyszed}, dat D. K. (1) do podpisania jakie§ dokumenty oraz
orzeczenie lekarskie o niezdolno$ci do odbycia stuzby wojskowej. W dniu 31 stycznia 2002 r. Terenowa Wojskowa
Komisja Lekarska w G. w skladzie : R. S. (1) — jako przewodniczacy i B. W. i P. K. jako czlonkowie wydala orzeczenie
nr 478/3/02 o niezdolnoséci D. K. (1) do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej
choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie zaswiadczenia lekarskiego z dnia 02.10.2001 r. wystawionego przez K.
L. (1), z ktorego wynikalo, ze w/w jest pod stalg opieka lekarska w tym gabinecie od 1999 r. z powodu nawracajacej
choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory wiedzial, ze za§wiadczenie
lekarskie z 02.10.2001 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz zostalo wystawione
przez K. L. (1) i dotyczylo przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy, podobnie jak inne nierzetelne zas§wiadczenia
wystawiane przez tego lekarza. D. K. (1) w tym czasie nie chorowal na te chorobe ani nie leczyl sie w (...).

(dowdd: zeznania §wiadka D. K. (1) — k. 197-199, 4199-4193 akt IX K 214/09, k. 3745, czeSciowo zeznania Swiadka S.
L. —k.433 — 436, 518 — 519, 4628 — 4629 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1)
— k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945,
2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...),
(...), (..)-(...),2180-(...), (..), (..)-(..), (..),2190-(..), (..), (..)-(..), (..), (...), (..)-2200, (...), (...)-(C..), (.0, (.0,
(...), 2420, (..., (..), 2520-(...), (.., (..)-(.), (...)-2530, (..)-(.), (..), 2670-(...), (.., (.)-(C.), .0, (.0, (..),
2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania $§wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225,
821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750~ (...),



orzeczenie nr 478/3/02 z dokumentacjg — k. 3590 — 3593akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokdl przeszukania (...)
— k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

). 4%

D. S. za poSrednictwem kolegi - T. J. (1), skontaktowal sie z Z. P. (2) w celu zalatwienia zmiany kategorii zdrowia z
A na D. Strony uméwily sie na wynagrodzenie w kwocie 2000 zl. Z. P. (2) zalatwil dla D. S. za§wiadczenie lekarskie z
dnia 17.04.2003r. wystawione przez K. L. (1), z ktérego wynikalo, ze D. S. cierpi na chorobe wrzodowa dwunastnicy, z
okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienia (w rzeczywisto$ci nie chorowal na ta chorobe ani nie byl pacjentem K. L.
(1)).Z. P. (2) zzas$wiadczeniem udal sie do (...), wtymdo R. S. (1). D. S. nie byl obecny w dniu 09.05.2003 r. na Komisji
Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. (1) oraz
R.S. (1) jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolno$ci D. S. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria
D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory wiedzial, ze
za$wiadczenie lekarskie z 17.04.2003 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego. Orzeczenie to nie
zostalo natomiast podpisane przez A. O. (1) pomimo, ze byl wymieniony w skladzie (...).

D. S. nie przekazal T. J. (1) uméwionej kwoty 2000 zl za zalatwienie zmiany kategorii zdrowia, bo sie rozmyslit.

(dowod: zeznania $wiadka D. S. — k. 441-442 akt IX K 214/09, 2671- (...), (...)- (...), czeSciowo zeznania Swiadka Z.
P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...),
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt
IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,
2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (..)-(.), (...), 2190-(...), (...), (..)-(..),
..), ..), (..)2200, (..), .)-C.D, .0, ..), (..), 2420, (.0, (..., 2520- (.., (..), .)-(C.), (..)-2530, (...)-
(...), (.., 2670- (...), (...), (..)-(.), .0, ., (...), 2780- (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949,
2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania §wiadka T. J. (1) — k. 148 — 151 akt IX K
214/0912198 — (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879,
1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...)
z dokumentacja — k. 3667 - 669 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego —
k.3947 pkt 4 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokét przeszukania (...) i drugi egzemplarz za§wiadczenia lekarskiego
7 17.04.2003 1. bez pieczatek i podpisow - dowdd rzeczowy (...) — k. k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010 )

b.4%1

S. M. za poérednictwem innych os6b (ktorym wreczytl 3200 z1) poznal J. G. (1), ktéry mial mu zalatwié zmiane
kategorii wojskowej. W dniu 25.03.2002r. J. G. (1) zawi6zl S. M. do Wojskowej Komisji Lekarskiej w G. i sam wszedl do
Srodka z ksigzeczka wojskowa S. M. i jego wezwaniem na komisje, gdzie udal sie do R. S. (1). S. M. pozostal na zewnatrz
budynku. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : R. S. — przewodniczacy i B. W. oraz P.
K. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci S. M. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D
i o niezdolnoSci do stuzby w wojskach powietrzno — desantowych z rozpoznaniem przewleklej choroby wrzodowej na
podstawie zaswiadczenia lekarskiego z dnia 13.03.2002 r. wystawionego przez K. L. (1), z ktérego wynikalo, ze w/w
jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 1998 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi
zaostrzeniami wiosna i jesienia. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory wiedzial, ze zaswiadczenie
lekarskie z 13.03.2002 r. po§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz zostalo wystawione
przez K. L. (1) i dotyczylo przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy, podobnie jak inne nierzetelne za§wiadczenia
wystawiane przez tego lekarza. S. M. w tym czasie nie chorowal na te chorobe ani nie leczyl sie w (...). Po wyjsciu z
budynku J. G. (1) przekazal S. M. uzyskane orzeczenie.

(dowdd: zeznania Swiadka S. M. — k. 637-638, 4202-4203 akt IX K 214/09, 2179-2180, (...),czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni
oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093,



2095-2096, (...), (..), (..)- (.., 2180- (...), (...), (.)-(.), (.), 2190- (...), (..), (..0-(C.0), (..), (.), (...)-2200,
(.., G-, Gy Gy G, 2420, (.0, (.0, 2520- (..., (.0, (.0)- (), (.)-2530, (..0)-(.), (..), 2670- (...),
(), .-G, G, ), C.), 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania $wiadka K. E. (1) —
k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K
214/09, 2447-2460, (...)-(...), 3750- (...),czeSciowo zeznania J. G. (1) —k. 284-288, 4508-4509 akt IX K 214/09, 2563-
(...), (...), orzeczenie nr (...) z dokumentacja — k. 3576 - 3579 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokdé} przeszukania
(...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010 )

Xvii

K. B. przed rozpoczeciem studiéow chcial zmieni¢ kategorie zdrowia z kategorii A na kategorie D. Jego ojciec
H. B. skontaktowal sie ze swoim znajomym K. L. (1) celem pomocy w zmianie kategorii zdrowia syna. K. L. (1)
po przeprowadzonym badaniu EKG serca K. B. wystawil zaswiadczenie lekarskie z dnia 08.07.2003r. z blednym
nazwiskiem, tj. B. zamiast B.. Za§wiadczenie to wskazywalo, ze w/w jest pod stalg opieka lekarska w tym gabinecie
od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienia. W dniu
14.07.2003r. - H. B. stawil sie u K. L. (1), zgodnie z wczeéniejszym ustaleniem i udat sie z oczekujacym na niego,
blizej nieustalonym mezczyzna do siedziby komisji lekarskiej. Mezczyznie temu przekazal ksigzeczke wojskowa syna
i zaSwiadczenie lekarskie od K. L. (1), z ktérymi wszedl do pomieszczenia na parterze. H. B. czekal na korytarzu.
Mezczyzna ten po pewnym czasie wyszedl i poinformowal, ze wszystko w porzadku i wreczyt mu ksigzeczke wojskowa
iorzeczenie Komisji. Wedlug tresci orzeczenia nr 2870/3/03, wydanego przez Terenowa Wojskowa Komisje Lekarska
w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S., K. B. byl niezdolny do stluzby wojskowej w czasie
pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie za$wiadczenia lekarskiego z
dnia 08.07.2003 r. wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1) ktéry wiedzial, ze
za$wiadczenie lekarskie z 08.07.2003 r. poSwiadcza nieprawde o stanie zdrowia K. B., ktory w rzeczywisto$ci nie
cierpiatl na chorobe wrzodowa dwunastnicy. R. S. (1) wiedzial o tym, poniewaz za§wiadczenie zostalo wystawione
przez K. L. (1) i dotyczylo przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy, podobnie jak inne nierzetelne za$wiadczenia
wystawiane przez tego lekarza

H. B. zaplacil K. L. (1) 2000 zl za wy$wiadczona przystuge oraz przekazal mu butelke alkoholu.

(dowod: zeznania Swiadka K. B. — k. 647-648 akt IX K 214/09, 2174- (...), 3747V — (...), czeSciowo zeznania $wiadka H.
B. —k. 4985 - 4986 akt IXK 214/0912988- 3010, cze$ciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221,
224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...),
3750- (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(..), 2180-(...), (...), (..)-(...), (...), 2190-
(...), (...), (.)-C), ), ), ()-2200, (..)), C)-C)), G, (), (D), 2420, (2.0, (), 2520- (...), (..2), (.)-(C.),
(...)-2530, (...)-(..), (..),2670-(...), (...), (..)-C.), (.., (..), (...),2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...)orzeczenie
nr 2870/3/03 z dokumentacja — k. 3709 - 3711 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokét przeszukania (...) i drugi
egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego z 08.07.2003 r. bez pieczatek i podpisow - dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194
akt IXK 214/09 1 2988- 3010)

XVIII

M. P. (2) chcial unikna¢ odbywania stuzby wojskowej. Za posrednictwem wujka S. K., skontaktowal sie z jego
znajomym - J. G. (1), ktéry dal mu wzér podania o ponowne skierowanie na komisje lekarska. M. P. (2) napisal
o$wiadczenie i zostawil je J. G. (2). Po pewnym czasie J. G. (1) zawi6ézl M. P. (2) pod budynek Wojskowej Komisji
Lekarskiej. M. P. (1) przekazal mu 2000 zl. J. G. (1) udal sie do R. S. (1), a M. P. (1) zostal na korytarzu. Po pewnym
czasie J. G. (1) zawolal M. P. (2). W pokoju oprocz J. G. (1) byly dwie kobiety w bialych fartuchach. Dokumenty
dotyczace jego osoby byly juz gotowe. Podpisal odbior orzeczenia i wyszedl na korytarz. Po uplywie kilku minut
wyszed! takze J. G. (1) i pojechali w kierunku jego pracy — zajezdni autobusowej w G.. M. P. (2) nie byl obecny w



dniu 05.09.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. L.
— przewodniczacy i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci M. P. (2) do stuzby
wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie
za$wiadczenia lekarskiego z dnia 27.08.2003 r. wystawionego przez K. L. (1), z ktérego wynikalo, ze w/w jest pod stala
opieka lekarska w tym gabinecie od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami
wiosng i jesienig (w rzeczywisto$ci M. P. (2) nie chorowal na tg chorobe). Orzeczenie to zostalo podpisane przez
R. S. (1), ktory wiedzial, ze za§wiadczenie lekarskie z 27.08.2003 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego
poborowego, poniewaz zostalo wystawione przez K. L. (1) i dotyczylo przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy,
podobnie jak inne nierzetelne za§wiadczenia wystawiane przez tego lekarza.

(dowdd: zeznania §wiadka M. P. (2) — k. 677-678, 4208-4209 akt IXK 214/09, 2177- (...), (...)- (...), czeSciowo zeznania
swiadka S. K. — k. 4817 — 4818 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745-
747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071,
2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-
(...), 2180- (...), (...), (..)-(.), (.), 2190- (..), (..., (.)- (.0, (.), (.), (.)-2200, (...), (.)-(C.), G, (),
(...), 2420, (..), (..), 2520- (...), (...), (.0)-(.), (..)-2530, (..)-(.), (.), 2670- (..., (...), (.0)-(C.), (.), (.0,
(...), 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221,
224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...),
3750- (...), czeSciowo zeznania J. G. (1) —k. 284-288, 4508-4509 akt IX K 214/09, 2563- (...), (...), orzeczenie nr (...)
dokumentacja — k. 3737 — 3740, 727 - 730 akt IXK 214/09 i 2988- 3010, protokét przeszukania (...) i drugi egzemplarz
za$wiadczenia lekarskiego z 27.08.2003 r. bez pieczatek i podpisow oraz fikcyjna dokumentacja medyczna — dowdd
rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 1 2988- 3010)

XTX

M. J. nie chcial odbywa¢é stuzby wojskowe;j. Kiedy mial juz otrzymal wezwanie do wojska, jego matka T. J. (2) i ciotka
B. D. skontaktowaly sie z blizej nieustalona osoba w G. P., gdzie zawibzl je L. J. — brat M. J.. Z mezczyzna rozmawiata
B. D., przekazujac mu kwote 3000 z} w zamian za zalatwienie zmiany kategorii zdrowia z A na D. Wskazany mezczyzna
zalatwil u K. L. (1) zadwiadczenie lekarskie, wystawione w dniu 15.07.2003r. z ktérego wynikalo, ze M. J. cierpi na
chorobe wrzodowa dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienia. W zaswiadczeniu tym wystapit blad
w imieniu tego poborowego, a mianowicie wpisano imie (...) zamiast M..

W dniu 25.07.2003 r. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. L. oraz R.
S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnoSci M. J. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria
D, z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie za$wiadczenia lekarskiego z dnia 15.07.2003 r.
wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze zaswiadczenie lekarskie
Z 15.07.2003 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz zostalo wystawione przez K. L.
(1) i dotyczylo przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy, podobnie jak inne nierzetelne zaswiadczenia wystawiane
przez tego lekarza. M. J. w tym czasie nie chorowal na te chorobe ani nie leczyt sie w (...).

(dowdd: zeznania $wiadka M. J. — k. 1073 akt IX K 214/09, 2518- (...), (...) — 3748v, czeSciowo zeznania Swiadka
L. J. — k. 4815 — 4816 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747,
750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071,
2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-
(...), 2180- (...), (..), (..)- (.0, (.), 2190- (..), (...), (.)- (.0, (.), (.), (..)-2200, (...), (.)-(.), G, (.,
(...), 2420, (..), (..), 2520- (...), (..), (.)-(.), (..)-2530, (..0)-(.), (.),2670-(..), (...), C.0)-(C.), (), (),
(..), 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czedciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221,
224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...),
3750- (...), orzeczenie nr (...) z dokumentacjg — k. 3729 - 3730, 1851 akt IX K 214/09 , protokoél przeszukania (...) i
drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego z dnia 15.07.2003 r. dotyczacy tego poborowego z tym, ze bez pieczatek
i podpisow — dowod rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)



XX

P. W., chcac unikna¢ stuzby wojskowej, skontaktowal sie ze znajomym M. D. (1), ktéremu przekazal 500 zt tytutem
zaliczki i ksigzeczke wojskowa. P. W. napisat takze podanie o ponowna Komisje L. — zgodnie z zaleceniem M. D. (1),
ktore wyslal nastepnie poczta. Po otrzymaniu wezwania na Komisje Lekarska P. W. skontaktowal sie ponownie z M. D.
(1), aten z J. G. (1), celem zalatwienia nieodbywania zasadniczej stuzby wojskowej. W terminie wezwania na komisje
J. G. (1) pojechal zP. W.i M. D. (1) pod budynek Wojskowej Komisji Lekarskiej. J. G. (1) przed budynkiem Wojskowej
Komisji Lekarskiej wreczyl P. W. za§wiadczenie lekarskie, ze jest leczony na chorobe wrzodowa dwunastnicy. Weszli
do budynku komisji. J. G. (1) wszed}l do gabinetu. Po chwili wyszed} i zaprowadzil go do lekarza, gdzie otrzymal
karte obiegowa, z ktora udal sie do kolejnego lekarza i, ktoremu pokazal zaswiadczenie lekarskie. Nastepnie wrocil
do pierwszego i oddat obiegdéwke. Otrzymal odroczenie stuzby na rok, a nie zmiane kategorii zdrowia na D z powodu
braku historii choroby. J. G. (1) caly czas byl przy tym obecny. Nastepnie P. W. przekazal J. G. (2) na jego zadanie
kwote 2500 zl. Po roku P. W. otrzymatl wezwanie na Komisje Lekarska. Skontaktowal sie wowcezas z M. D. (2). Pojechali
razem pod budynek Komisji Lekarskiej. J. G. (1) czekal tam na P. W. i wszed} z nim do budynku. Spotkal tam sie z
blizej nieokre§lonym lekarzem. P. W. zostal na korytarzu, a J. G. (1) i lekarz weszli do gabinetu. Po pewnym czasie
nieustalona kobieta wreczyla P. W. orzeczenie o zmianie kategorii zdrowia na D. P. W. wrécil woéwcezas do M. D. (1) i
pojechal do domu. J. G. (1) zostal jeszcze w budynku Komisji Lekarskiej. P. W. nie byt obecny w dniu 13.10.2003 r. na
Komisji Wojskowej, chociaz byl w jej budynku. Tego dnia Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska Marynarki Wojenne;j
G.-0.wskladzie : R. S. — przewodniczacy i B. W. oraz P. K. jako czlonkowie wydata orzeczenie nr (...) o niezdolnosci P.
W. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy
na podstawie zaswiadczenia lekarskiego z dnia 12.10.99 r. wystawionego odrecznie przez K. L. (1), z ktérego wynikalo,
ze w/w jest leczony w tym gabinecie z powodu nawracajacej choroby wrzodowej zoladka i dwunastnicy. Orzeczenie
to zostalo podpisane przez R. S. (1), jako przewodniczacego, ktéry wiedzial, ze zas§wiadczenie lekarskie z 12.10.99 .
po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz zostalo wystawione przez K. L. (1) i dotyczylo
przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy, podobnie jak inne nierzetelne za§wiadczenia wystawiane przez tego
lekarza. P. W. w tym czasie nie chorowal na te chorobe ani nie leczyl sie w (...).

(dowod: zeznania Swiadka P. W. — k. 2078-2079 akt IX K 214/09, 3773, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1)
— k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945,
2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...),
(...), (...)-(..),2180-(...), (..), (..)-(..), (..),2190-(...), (...), (..)-(..), (..), (.., (...)-2200, (...), (..0)-(..), (), (.0,
(...), 2420, (.., (..), 2520-(...), (.., (..)-(.), (...)2530, (..)-(.), (..), 2670-(...), (..., (.)-(C.), ..), (.0, (..),
2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania $§wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225,
821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...),

orzeczenie nr (...) dokumentacja — k. 3530 - 3533 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i fikcyjna
historii choroby tego poborowego — dowdd rzeczowy (...) oraz odrecznie napisana karteczka z adnotacja — ,choroba
wrzodowa od 1998 r., 28.09.98 (...).12&43p3”.— k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XX1

M. O. chcial uniknaé stuzby wojskowej i zmieni¢ kategorie zdrowia z A na D. Za poSrednictwem blizej nieustalonej
osoby spotkal sie w G., w dzielnicy P. z blizej nieustalonym mezczyzng w wieku ok. 40 lat, ktéremu przekazal
dokumentacje medyczna dotyczaca leczenia watroby po jej zapaleniu w dziecifistwie i ktory posredniczyl w zalatwieniu
mu zmiany kategorii zdrowia. MeZczyzna ten poinformowal go, zeby stawil sie na Komisji Wojskowej i tam w
umowionym terminie po okazaniu dowodu osobistego wreczyt pieniadze. M. O. stawit sie na Komisji. W pokoju
czekal na niego lekarz w wieku ok. 40 lat — brak innych danych dotyczacych opisu wygladu, po okazaniu dowodu
osobistego i polozeniu pieniedzy w kwocie 3000 zt od razu otrzymal orzeczenie Komisji o przyznaniu kategorii
zdrowia D. Orzeczenie z dnia 27.01.1999 r. nr 522/3/99 wydane przez Rejonowa Wojskowa Komisje Lekarska
Marynarki Wojennej w G. — O. w skladzie : R. S. — przewodniczacy oraz A. L. i P. K. jako czlonkowie wskazywalo
na niezdolno$¢ M. O. do sluzby wojskowej w czasie pokoju oraz w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny



— kategoria E z rozpoznaniem przewleklego zapalenia watroby na podstawie przeprowadzonego wywiadu, badania
lekarskiego i przedlozonych dokumentéw i wynikow badan dodatkowych — brak blizszych danych. Wéréd nich bylo
zaswiadczenie lekarskie wystawione przez K. L. (1), z ktérego wynikalo, ze w/w jest leczony w tym gabinecie od 1997
r. z powodu przewleklego zapalenia watroby. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), jako przewodniczacego,
ktoéry wiedzial, ze zas§wiadczenie lekarskie po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz zostalo
wystawione przez K. L. (1) i dotyczyto przewlekltej choroby wrzodowej dwunastnicy, podobnie jak inne nierzetelne
za$wiadczenia wystawiane przez tego lekarza. M. O. w tym czasie nie leczyl sie na zapalenie watroby ani w (...).

M. O. nie byl w stanie rozpoznac ani po$rednika ani lekarza z Komisji Lekarskiej.

(dowdd: zeznania $§wiadka M. O. — k. 1959-1960 akt IX K 214/09, 2191- (...), (...)- (...), czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni
oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093,
2095-2096, (...), (..), (..)-(..), 2180- (...), (...), (.)-(.), (.), 2190- (...), (..), (..0- (.0, (..), (.), (...)-2200,
(.., C.O)-C), Gy Gy G, 2420, (.0, (.0, 2520- (..., (.0, (.0)- (), (.)-2530, (..0)-(.), (..), 2670- (...),
(), C.D)-C), ), ), .0, 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) —
k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K
214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 522/3/99 — k. 4754 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol
przeszukania (...) i dokumentacja medyczna zabezpieczona u K. L. (1) — dowdd rzeczowy nr (...) — k. 163- 194 akt
IX K 214/091i2988- 3010)

XX11

G. W., by unikna¢ stuzby wojskowej, za posrednictwem blizej nieustalonego kolegi skontaktowal sie z Z. P. (2), celem
zalatwienia na Komisji Wojskowej zmiany kategorii zdrowia na D. Z. P. (2) za wskazana usluge zazadal kwoty 2000 zt.

W dniu 06.06.2000r. odbyla sie Komisja Wojskowa, na ktorej G. W. nie byl obecny.

Tego dnia Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska Marynarki Wojennej G. — O. w skladzie : R. S. — przewodniczacy i
B. W. oraz A. L. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolno$ci G. W. do stuzby wojskowej w czasie pokoju
— kategoria D z rozpoznaniem przewlektej choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie zostalo wydane na podstawie
wyniku gastroskopii z dnia 02.06.2000 r. z pieczatka i parafa lek. med. D. K. (3) i pieczatka (...) Spéldzielni (...)
ZOZ w S., a takze na podstawie wyniku badania lekarz (...), ktéry w oparciu o pomiar ci$nienia krwi dokonal wpisu
w rubryce ,badania wewnetrzne” na tej tzw. obiegéwce. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1) w miejscu
Przewodniczacego.

Wynik gastroskopii po$wiadczal nieprawde o stanie zdrowia G. W., ktory takiego badania nie wykonywal ani nie
chorowal na chorobe wrzodowa dwunastnicy. D. K. (3) faktycznie nie dokonal opisu badania gastroskopijnego z dnia
02.06.2000 r. Sg zawarte w nim sformutowania, ktérych nie uzywa. Aktualnie posiada inna pieczatke, a poprzedniej
nie skradziono mu, ale nie wie gdzie ona jest.

A. G. pracowal wowczas w Szpitalu Marynarki Wojennej w G. i byli do niego kierowani poborowi. Musial zglosi¢ sie
pacjent, aby mogl wypehié rubryke w tzw. obiegdéwce. Nie sprawdzal tozsamo$ci osoby, ktéra sie do niego zglosila na
badania ze skierowaniem z Komisji Lekarskiej.

R. S. (1) podpisujac sie na orzeczeniu, wiedzial, Ze orzeczenie poSwiadcza nieprawde, poniewaz zmiana kategorii
zdrowia dla G. W. byla zainicjowana przez Z. P. (2), a sam poborowy nie stawit sie na komisje wojskowa.

(dowod: zeznania §wiadka G. W. — k. 4788-4789 akt IX K 214/09, 2192- (...), (...), czeSciowo zeznania $§wiadka Z.
P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...),
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt
IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,



2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (..)-(.), (...), 2190- (...), (...), (..)-(...),
(...), (...), (..)-2200, (..), (..)-(.), C.), (.0, (..), 2420, (..), (..), 2520-(...), (...), (..)-(..), (...)-2530, (...)-(...),
(...), 2670- (..), (..), (..)- (.0, (), (., (..), 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka
A. G. — k. 2527 — 2528, czeSciowo zeznania $wiadka D. K. (3) — k. 4960 — 4961 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, (...),
orzeczenie nr (...) z dokumentacja — k. 4943 - 4946 akt IX K 214/09 i 2988- 3010,protokoét przeszukania (...) — k.
163- 194 akt IX K 214/09 1 2988- 3010 )

XXII1

T. J. (1) chcial unikna¢ shuzby wojskowej i zmieni¢ kategorie zdrowia. Za pos$rednictwem blizej nieustalonej osoby
skontaktowatl sie osobiscie z Z. P. (2), ktéoremu przekazat 1000 zl. Z. P. (2) u K. L. (1) zaswiadczenie lekarskie z
dnia 12.08.1999 r., z ktorego wynikalo, ze w/w leczy sie w tym gabinecie z powodu zaburzenia rytmu serca, nagltych
zaslabnie¢, zawrotow glowy spowodowanych naglymi skokami ciénienia tetniczego (co nie bylo prawda). Z tym
dokumentem Z. P. (2) udal siedo (...), wtym do R. S. (1).

W dniu 10.09.1999r. odbyla sie Komisja Wojskowa. Tego dnia Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska Marynarki
Wojennej G. — O. w skladzie : R.S. — przewodniczacy i B. W. oraz A. L. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...)
o niezdolnosci T. J. (1) do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem zaburzenia rytmu serca
na podlozu chwiejnosci wegetatywnej. Z. P. (2) przekazal T. J. (1) powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej. Tzw.
obiegowka dotyczaca tego poborowego rowniez byla wypeliona przez oskarzonego R. S..

(dowod: zeznania §wiadka T. J. (1) — k. 148-151, 218-219, 4194-4196, 4723-4725 akt IX K 214/09, 2198- (...), (...),
cze$ciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX
K214/0912420 - (...), (...), czedciowo wyja$nienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854,
4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079,
2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (...)-
(..), (..), 2190- (...), (..), C.)-(C.), G, .0, (.)-2200, (.0, (.0-C), ), ), G.), 2420, (..0, (..., 2520-
(...), (.0, .)-(C.), (.)2530, (..)- (.0, (.0, 2670-(...), (.0, (.)-(C.), (), C.), (.), 2780- (...), 2850, (...)-
(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879,
1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...)
z dokumentacjg — k. 2806 - 2810 akt IX K 214/09 i 2988- 3010,protokol przeszukania (...) — k. 163- 194 akt IX K
214/0912988- 3010)

XXi1v

M. S. (1) chcial uniknaé¢ stluzby wojskowej. Za posrednictwem znajomego skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu
przekazal przez znajomego 3000 zt — 4000 zt . Z. P. (2) zalatwil dla M. S. (1) za§wiadczenie lekarskie z dnia 08.01.2003
r. wystawione przez K. L. (1), z ktérego wynikalo, ze w/w jest pod stalg opieka lekarska w tym gabinecie od 2000
r. z powodu z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienia (co nie byto
prawda). Z tym dokumentem Z. P. (2) udat sie do (...), wtym do R. S. (1).

M. S. (1) nie byl obecny w dniu 24.01.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja
Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr
295/3/03 o niezdolno$ci M. S. (1) do stluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej
choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze zaswiadczenie
lekarskie z 08.01.2003 r. po§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, wielokrotnie bowiem wcze$niej
orzeczenia o podobnej tres$ci byly wystawiane na skutek interwencji Z. P. (2), korzystajacego z zaswiadczen lekarskich,
wystawionych przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo takze podpisane przez A. O. (1).

(dowdd: zeznania $wiadka M. S. (1) k. 20, 37-38, 91-92 akt IX K 214/09, 2195- (...),



czeSciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX
K214/0912420 - (...), (...), czeSciowo wyja$nienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854,
4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079,
2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180- (...), (...), (...)- (..),
(...), 2190-(...), (..), (..)-(C.), (..), (.., (..)-2200, (...), (..)-C.), .), .0, (..), 2420, (..), (...),2520-(...), (...),
(..)-(.), (..)-2530, (..0-(.), (.0, 2670-(..), (.), (.0)-C), .2, .0, .),2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 —
(...), czedciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09
oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania Swiadka K.
L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt
IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 295/3/03 z dokumentacja — k. 3607 — 3610 akt IX K
214/09 i 2988- 3010, protokoét przeszukania (...) i drugi egzemplarz zadwiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L.
(1) — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXV

E. S. chcial unikna¢ stuzby wojskowej i zmieni¢ wezeéniej przyznana kategorie zdrowia z A na D. Za pos$rednictwem
T. J. (1) skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu przekazal przez te osobe poczatkowo kwote 1500 zl. Z. P. (2) zalatwil
wystawienie dla E. S. za oplata zaswiadczenie od lekarza K. L. (1) z dnia 28.01.2002 r. ,z ktérego wynikalo, ze w/
w poborowy cierpi na zesp6l bélowy odcinka ledzwiowego kregostupa na podlozu wielopoziomowej dyskopatii. W
rzeczywistoSci E. S. nie cierpial na ta chorobe.

E. S. nie byl obecny w dniu 28.01.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska
w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr 342/3/03 o
niezdolno$ci E. S. do stluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem w.w choroby kregostupa, na
podstawie zaswiadczenia K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze to zaswiadczenie
lekarskie poswiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz w tej sprawie zjawil sie u niego Z. P. (2).
Orzeczenie nie zostalo podpisane przez A. O. (1), cho¢ byt wymieniony w skladzie komisji.

Po wydaniu orzeczenia przez Komisje Z. P. (2) przekazal E. S. wskazane orzeczenie, a E. S. przekazal mu kwote 2000 zl.

(dowdd: zeznania Swiadka E. S. —k. 50-51, 4041-4042 akt IX K 214/09, 3825, cze$ciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —
k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...), cze$ciowo
wyjas$nienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K
214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088,
2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (.)-(.), (..), 2190- (...), (..), (.)-(.), (..),
(...), (..)-2200, (...), (..)-(.), C..), C..), (.0, 2420, (..), (...), 2520-(...), (...), (...)-(.), (...)-2530, (..)-(..), (..,
2670- (...), (...), (..)-(.), C.), (..), (..), 2780-(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka T. J.
(1) — k. 148-151, 218-219, 4194-4196, 4723-4725 akt IX K 214/09, 2198- (...), (...), czeSciowo zeznania $wiadka Z. P.
(2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217,
220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460,
(..)- (..), 3750~ (...),

orzeczenie nr 342/3/03 z dokumentacjg — k. 59 akt IX K 214/09, protokoét przeszukania (...) k. 56-58 akt IX K 214/09
12988- 3010, protoko6t okazania —k. 52-55; opinia kryminalistyczna —k. 3899 — 3948 akt IX K 214/09)

XXvI1

D. K. (2) chcial unikna¢ stuzby wojskowej. Byl krewnym Z. P. (2), majgcego znajomosci w wojskowej komisji
lekarskiej. Z. P. (2) podjal sie zalatwienia zmiany kategorii wojskowej dla krewnego, nie biorac za to pieniedzy z
uwagi na pokrewienstwo. D. K. (2) przekazal Z. P. (2) swoje dane, a ten zalatwil u K. L. (1) zadwiadczenie lekarskie z
15.07.2003 r. wskazujace, ze D. K. (2) jest pod stala opieka lekarskg w tym gabinecie z powodu nadcisnienia tetniczego.



W dniu 19.08.2003 r. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz
R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolno$ci D. K. (2) do sluzby wojskowej w czasie pokoju —
kategoria D z rozpoznaniem nadciénienia tetniczego na podstawie w/w za$wiadczenia lekarskiego. Orzeczenie to
zostato dwukrotnie podpisane przez R. S. (1), jako przewodniczacego — z upowaznienia i jako czlonek komisji. R. S.
(1) wiedzial przy tym, ze za§wiadczenie lekarskie z 15.07.2003 r. po§wiadcza nieprawde o tym poborowym, poniewaz
w sprawie tego poborowego zjawil sie u niego weczesniej Z. P. (2). Orzeczenie komisji nie zostalo podpisane przez A.
O. (1), pomimo tego, ze widnial w sktadzie Komisji Lekarskiej. D. K. (2) w tym czasie nie leczyl sie w (...).

(dowdd: czeSciowo zeznania D. K. (2) — k. k. 4711-4713 akt IX K 214/09, 1919, 1958-1959, (...)- (...), czeSciowo
wyjaénienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K
214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088,
2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180- (...), (...), (...)-(.), (., 2190-(...), (...), (..)-(C.), (.),
(...), (..)-2200, (...), (..)-(.), C..), C..), (.., 2420, (..), (...), 2520-(...), (...), (...)-(..), (...)-2530, (..)-(..), (..),
2670-(...), (...), (..)-(..), (..), (..), (.., 2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), cze$ciowo wyjadnienia oskarzonego
A. 0. (1) - k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671,
2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) — k. 5787- 5790 akt IX K
214/09 12420 — (...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824,
877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie
nr (...) zdokumentacja — k. 3733 - 3736 akt IX K 214/09 i 2988- 3010,protokoét przeszukania (...) i drugi egzemplarz
za$wiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. E. (1) — dowod rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988-
3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego — k.3947 pkt 55 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXvIl

M. L. chcial unikna¢ stuzby wojskowej. Za posrednictwem T. J. (1) skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu przekazal
przez te osobe poczatkowo kwote 1600 zl, w zamian z zalatwienie zmiany kategorii zdrowia z A na D. Z. P. (2)
skontaktowal sie wowczas z lekarzem K. L. (1), ktory z oplatg wystawil dla M. L. zaswiadczenie lekarskie z 16.05.2003
r. wskazujace, ze w/w jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej
dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienia (co nie byto prawda).

M. L. nie byl obecny w dniu 29.05.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w
G. wskladzie : P. K. — przewodniczacy i A.L. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr 1974/3/03 o niezdolno$ci
M. L. do sluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na
podstawie w/w za$wiadczenia lekarskiego z dnia 16.05.2003 r. wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo
podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze to zaSwiadczenie lekarskie poswiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego
poborowego, poniewaz wczeéniej w tej sprawie zjawil sie u niego Z. P. (2).

M. L. udal sie wraz z T. J. (1) pod dom Z. P. (2) po odbidr tego orzeczenia Komisji Lekarskiej. M. L. przekazal wowczas
T. J. (1) kwote 1600 z} jako II rate za zalatwienie sprawy, ktore to pieniadze T. J. (1) przekazal Z. P. (2).

(dowod: zeznania §wiadka M. L. — k. 64-65 akt IX K 214/09, 2200, 3780, czeSciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) —
k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...), czeSciowo
wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K
214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088,
2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180-(...), (...), (..)-(.), (..), 2190- (...), (..), (...)-(.), (..),
(...), (..)-2200, (...), (...)-(.), C.), C.), (), 2420, (..), (..), 2520-(...), (...), (...)-(.), (...)-2530, (..)-(..), (...),
2670- (...), (...), (..)-(.), (...), (.., (...),2780-(...), 2850, (...)-(...),3730 — (...), cze$ciowo zeznania $wiadka T. J. (1)
—k. 148 — 151, 218-219, 4194 — 96, 4723 — 4725 akt IX K 214/09 12198 — (...), czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k.
5787 — 5790 akt IXK 214/091 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221,
224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...),
3750- (...), orzeczenie nr 1974/3/03 z dokumentacjg — k. 3679 — 3682, 69 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol



przeszukania (...) i drugi egzemplarz za$wiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L. (1) — dowod rzeczowy (...) —
k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXVIIT

L. H. chcial uzyska¢ zwolnienie z stluzby wojskowej. Za posrednictwem znajomego - T. W. (1) skontaktowal sie
osobiscie z Z. P. (2), ktoremu przekazal poczatkowo kwote ok. 2000 zt oraz dokumenty i napisane pod jego dyktando
podanie do (...) o ponowna Komisje Lekarska. Nastepnie Z. P. (2) skontaktowal sie z K. L. (1), zaplacil mu ok.
1000 zl, a ten wystawil zaswiadczenie lekarskie z 21.08.2003 r. wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stala opieka
lekarska w tym gabinecie od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna
i jesienia. Nadto K. L. (1) przygotowal takze fikcyjna dokumentacje lekarska dotyczaca tego poborowego w postaci
historii choroby, z ktérej wynika, ze w/w byl leczony w tym gabinecie od 20.03.2002 r. do 01.07.2003 r. Ostatni wpis z
21.08.2003 r. dotyczy wydania zas§wiadczenia dla cel6w wojskowych. W rzeczywistoS$ci L. H. nie cierpial na ta chorobe.
Nie byt takze pacjentem K. L. (1).

W dniu 02.09.2003r. zebrala sie Komisja Wojskowa. L. H. nie byl obecny na niej obecny. Tego dnia Terenowa
Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy i A .L. oraz R. S. jako czlonkowie wydala
orzeczenie nr (...) o niezdolno$ci L. H. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby
wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w zaswiadczenia lekarskiego K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez
R. S. (1), ktory wiedzial, ze to zaswiadczenie lekarskie po$§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego,
poniewaz w tej sprawie zjawil sie u niego wezesniej Z. P. (2). Orzeczenie to nie zostalo podpisane przez oskarzonego
A. O. (1), pomimo tego, ze widnial w skladzie (...).

Po wszystkim L. H. osobiscie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej i przekazal mu dodatkowo
kwote ok. 1 500 zl. L. H. rozpoznal na tablicy pogladowej Z. P. (2).

(dowod: zeznania §wiadka L. H. — k. 60-61, 62-63, 255-256 akt IX K 214/09, 2201- (...), 2780- (...), czeSciowo zeznania
$wiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 —
(...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka T. W. (2) — k. 270 — 272 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w
Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092,
2093, 2095-2096, (...), (...), (..)- (.., 2180- (...), (.), (.0)-(C.), (.), 2190- (...), (., (.)-(C.0), (D), (.0,
(...)-2200, (..), (.)-(.), .0, (.), (.J, 2420, (..), (..), 2520- (...), (...), (.)-(C.), (..)2530, (...)-(.), (.0,
2670-(...), (...), (..)-(.), (..), (..), (..),2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), cze$ciowo wyjadnienia oskarzonego
A. 0. (1) - k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671,
2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K
214/09 12420 — (...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824,
877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie
nr (...) z dokumentacja — k. 2015-2018 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i historia choroby
tego poborowego zabezpieczona u K. L. (1) — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia
bieglego z zakresu badania pisma recznego — k. 3947 pkt 57 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXIX

M. S. (2) chcial uniknaé sluzby wojskowej. Za posrednictwem znajomego - G. W. skontaktowat sie z Z. P. (2),
ktéremu przekazal swoje dane osobowe, ksigzeczke wojskowa, wezwanie do (...) i kwote 2500 zl celem zalatwienia
nieodbywania shuzby wojskowej. Nastepnie Z. P. (2) skontaktowal sie z K. L. (1), ktéry za oplatg wystawil dla M. S. (2)
za$wiadczenie lekarskie z 06.01.2003 r. wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie
od 2001 r. zpowodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienia. W rzeczywistosci
M. S. (2) nie cierpial na ta chorobe, nie byl takze pacjentem K. L. (1).



W dniu 16.01.2003r. zebrala sie Komisja Wojskowa. M. S. (2) nie byl na niej obecny. Tego dnia Terenowa Wojskowa
Komisja Lekarska w G. w sktadzie : P. K. — przewodniczacy i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...)
i (...) o niezdolno$ci M. S. (2) do shuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolno$ci do pracy w zasiegu
promieniowania mikrofalowego z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w za$wiadczenia
lekarskiego z dnia 06.01.2003 r. wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory
wiedzial, ze to za§wiadczenie lekarskie poswiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz wcze$niej
zjawit sie u niego Z. P. (2) w sprawie tego poborowego. M. S. (2) osobiScie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie
Komisji Lekarskie;.

(dowdd: zeznania §wiadka M. S. (2) — k. 132-134, 4204-4205 akt IX K 214/09, 2419-2420, (...), czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni
oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093,
2095-2096, (...), (..), (..)-(..), 2180- (...), (...), (..)-(.), (.), 2190- (...), (..), (..0-(C.0), (..), (.), (..)-2200,
(.., C.O)-C), Gy G, G, 2420, (), (.0, 2520- (..., (.0, (.0)-(.), (.D)-2530, (..0)-(.), (.), 2670- (...),
(), (I, Gy )y (), 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka G. W. — k.
4788-4789 akt IX K 214/09, 2192- (...), (...), czeSciowo zeznania $wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 i
2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879,
1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...)
i (...) zdokumentacja — k. 3594 — 3597 akt IX K 214/09 i 29088- 3010, protokoét przeszukania (...) i drugi egzemplarz
zaswiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L. (1) — dowod rzeczowy (...) —k.163- 194 akt IXK 214/0912988-3010)

XXX

G. K. chcial uniknaé¢ odbywania stuzby wojskowej. W tym celu skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu przekazal swoje
dane osobowe. Z. P. (2), za oplata, zalatwil u K. L. (1) zaéwiadczenie lekarskie z 15.05.2003 r. wskazujace, ze w/w
poborowy jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z
okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienig, opuszka dwunastnicy znieksztalcona. W rzeczywistoéci G. K. nie cierpial
na te chorobe, nie byl takze pacjentem K. L. (1).

W dniu 04.06.2003r. zebrala sie Komisja Wojskowa. G. K. nie byl na niej obecny. Tego dnia Terenowa Wojskowa
Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie
nr 2094/3/03 o niezdolnoéci G. K. do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby
wrzodowej dwunastnicy spowodowang znieksztalceniem opuszki dwunastnicy na podstawie w/w zaswiadczenia
lekarskiego wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze to
zaSwiadczenie lekarskie po§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia G. K., poniewaz wcze$niej w tej sprawie zjawil sie u
niego Z. P. (2). Orzeczenie to natomiast nie zostalo podpisane przez A. O. (1), pomimo, ze widnieje w skladzie Komisji
Lekarskie;j.

G. K. osobiScie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej i przekazal mu kwote 2 500 zl.

(dowdd: zeznania $wiadka G. K. — k. 130-131 akt IX K 214/09, 2304, 3837, cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. S.
(1) = k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945,
2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...),
(...), (..)-(.), 2180-(...), (.0, (..)-(.), (..), 2190- (..), (...), (..)-(C.), (..2), (.), (.)-2200, (...), (.0)-(C.), (.0,
(.., (...), 2420, (..), (...), 2520-(...), (...), (..)-(.), (...)-2530, (...)-(.), (...), 2670- (..., (...), (..)-(C.), (.0, (),
(...),2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249,
4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735
— 3737, czeSciowo zeznania $wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IXK 214/09 1 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania
$wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054,
5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750~ (...), orzeczenie nr2094/3/03 z dokumentacjg — k. 3687
- 3690 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokdl przeszukania (...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego



zabezpieczony u K. L. (1) — dowod rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu
badani pisma recznego — k. 3947 pkt 48 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXXT1

K. P. (1) chcial unikna¢ stuzby wojskowej, zmieniajac kategorie wojskowa z A n D. Skontaktowal sie w tej prawie z T.
J. (1), przekazujac mu swoje dane osobowe. T. J. (1) zwrdcil sie w tej sprawie do Z. P. (2). Z. P. (2), za oplata, zalatwil
u lekarza K. L. (1) po$wiadczajace nieprawde zaswiadczenie z datg 26.03.2003r. wskazujace, ze K. P. (1) jest pod stala
opieka lekarska w tym gabinecie od 2001 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami
wiosng i jesienia. W rzeczywisto$ci K. P. (1) nie cierpial na tg chorobe, nie byt takze pacjentem K. L. (1).

W dniu 15.04.2003 r. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. (pomimo niestawiennictwa K. P. (1)) w skladzie :
P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci K. P. (1) do stuzby
wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie
w/w za$wiadczenia lekarskiego wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory
wiedzial, Ze to za§wiadczenie lekarskie poswiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz wczeéniej
w tej sprawie zjawil sie u niego Z. P. (2).. A. O. (1) nie podpisal tego orzeczenie, pomimo tego, ze widnial w skladzie (...).

K. P. (1) otrzymatl od T. J. (1) powyzsze orzeczenia Komisji Lekarskiej. Nie przekazal natomiast T. J. (1) umoéwionej
weczesniej kwoty 3000 zl z powodu braku pieniedzy.

(dowdd: zeznania Swiadka K. P. (1) - k. 243-244 akt IX K 214/09, 2525- (...), (...),

cze$ciowo wyja$nienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt
IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,
2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (..)-(...), (...), 2190- (...), (...), (...)-(..),
(.., (.., (..)-2200, (..), (..0-(.0, .0, C..), (..), 2420, (...), (..., 2520-(...), (...), (..)-(.), (..)-2530, (..)-(...),
(...), 2670-(...), (...), (..)- (.., €., (.0, (...), 2780~ (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania $§wiadka T.
J. (1) — k. 148 — 151, 218 — 219, 4194 — 4196, 4723 - 4725 akt IXK 214/091 2198 — (...), czeSciowo zeznania $wiadka Z.
P. (2) -k. 5787 — 5790 akt IX K 214/091i 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217,
220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460,
(...)- (..., 3750- (...), orzeczenie nr (...) z dokumentacja — k. 3651 — 3654 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokoél
przeszukania (...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L. (1) — dowod rzeczowy (...) —
k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego — k. 3947 pkt 277 akt IX
K 214/0912988-3010)

XXXi1r

M. W. chcial uniknaé odbywania stuzby wojskowej, zmieniajac kategorie wojskowa z A na D. Skontaktowal sie wiec
z blizej nieustalonym mezczyzng w wieku ok. 40 lat, przekazujac mu jako pierwsza rate kwote ok. 1000 zl i swoje
dane osobowe. Nastepnie osoba ta zalatwila w blizej nieustalonych okolicznosciach zmiane kategorii zdrowia z A
na D. Zaswiadczenie lekarskie z dnia 08.07.2003r. zostalo wystawione przez K. L. (1). Stwierdzalo ono, ze M. W.
jest pod stalg opieka lekarska w tym gabinecie od 2002 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi
zaostrzeniami wiosna i jesienia. Zaswiadczenie zawieralo takze btad w nazwisku poborowego — tj. W. zamiast W.. W
rzeczywistoSci M. W. nie leczyt sie nie leczyl sie na w.w chorobe ani w (...). Leczy! sie natomiast na refluks zoladka,
ale u innego lekarza.

M. W. nie byt obecny w dniu 18.07.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska
w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr 2970/3/03
o niezdolnoéci M. W. do stluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej
dwunastnicy na podstawie w/w zaswiadczenia lekarskiego. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktory
wiedzial, ze to za$wiadczenie lekarskie poSwiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz bylo



to za$wiadczenie wystawione przez K. L. (1) i dotyczy choroby wrzodowej dwunastnicy, tak jak inne nierzetelne
zaSwiadczenia wystawiane przez tego lekarza. Orzeczenie to nie zostalo podpisane przez oskarzonego A. O. (1),
pomimo tego, ze byl wymieniony w skladzie (...).

M. W. osobiScie odebral od blizej nieustalonego mezczyzny powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej. Przekazat mu
nastepnie pozostala kwote pieniedzy. W sumie lacznie zaptacil ok. 3000 zl — 3 500 zL

(dowdd: zeznania §wiadka M. W. — k. 321-323 akt IX K 214/09, 2848- (...), (...), cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego
R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 —
1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096,
(., (..), (..)-(..),2180- (...), (...), (..)-(...), (..), 2190~ (...), (...), (...)-C...), (.., (..l), (..)-2200, (..), (...)-(..), (...,
(...), (...), 2420, (...), (..), 2520-(...), (...), (..)-(.), (..)-2530, (...)-(...), (..), 2670- (...), (.., (..)-(C.), (.0, (...,
(...), 2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249,
4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735
— 3737, czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IXK 214/09 i 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania
$wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054,
5937-5941akt IXK 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 2970/3/03 z dokumentacja — k. 3713 - 3716
akt IXK 214/0912988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego zabezpieczony
u K. L. (1) — dowod rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma
recznego — k.3947pkt 8 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXXTI11

T. D. chcial odroczy¢ odbywanie stuzby wojskowej. W tym celu skontaktowal sie z T. J. (1) , ktory z kolei skontaktowatl
sie z Z. P. (2), ktorego nastepnie skontaktowal osobiscie z T. D.. Z. P. (2) podyktowal T. D. tre$¢ odwolania do
(...) w W. i zainkasowal 1000 zl tytulem I raty za ushuge. Z. P. (2) w blizej nieustalonych okoliczno$ciach zalatwil
odroczenie od stluzby wojskowej dla T. D. na 12 miesiecy. T. D. otrzymal poczta orzeczenie o odroczeniu stuzby
wojskowej na ten okres. Przed koficem terminu odroczenia stluzby wojskowej, cheac uzyskaé kolejne, T. D. ponownie
skontaktowat sie z T. J. (1) i wspolnie udali sie do Z. P. (2). Wowczas T. D. przekazal Z. P. (2) kwote ok. 1500 z} i
wezwanie. Z. P. (2), za oplatg, uzyskat od lekarza K. L. (1) zaswiadczenie lekarskie z 29.04.2003 r., wskazujace, ze T.
D. jest po przebytym urazie stawu kolanowego, ktéry jest niestabilny i w trakcie rehabilitacji (co nie bylo prawda).
W dniu 21.05.2003r. zebrala sie Komisja Wojskowa, na ktéra T. D. nie stawil sie. Mimo tego, tego dnia Terenowa
Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S. jako czlonkowie wydala
orzeczenie nr (...) o czasowej niezdolno$ci T. D. do stuzby wojskowej na okres 24 miesiecy z rozpoznaniem przebytego
urazu kolana prawego — obserwacja w kierunku chondropatii na podstawie w/w zaswiadczenia lekarskiego z dnia
20.04.2003 r. wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktoéry wiedzial, ze to
zaSwiadczenie lekarskie po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz wydanie tego orzeczenia
zostalo zainicjowane przez Z. P. (2). A. O. (1) nie podpisal tego orzeczenia, pomimo ze widnial w skladzie (...).

T. D. otrzymal poczta powyzsze orzeczenia Komisji Lekarskiej.

(dowdd: zeznania §wiadka T. D. - k. 447-448, 449-450 akt IX K 214/09, 2370- (...), (...)- (...), czeSciowo wyjas$nienia
oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni
oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093,
2095-2096, (...), (..), (.)-(..), 2180-(...), (..), (.)-(.), (.), 2190- (...), (..), (..0-(C.), (.0, (., (..)-2200,
(...), (.O-C), Gy G, (2, 2420, (.0, (o), 2520- (.., (.), (.O)-C.), (.0)-2530, (..)- (.0, (..), 2670- (...),
(...), C.O-C), Gy ), (., 2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka T. J. (1) — k.
148 — 151 akt IX K 214/09 i 2198 — (...), czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 i
2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879,
1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...)
z dokumentacja — k. 3671 — 3674 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz



zaswiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L. (1) — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 29088-
3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego — k. 3947 pkt 33 akt IX K 214/09 1 2988- 3010 )

XXX1v

K. W. za poérednictwem R. P. skontaktowal sie z K. P. (3), a ten zawi6zl go do Z. P. (2), ktéremu przekazal ksigzeczke
wojskowg, podanie do (...) o zmiane kategorii zdrowia pisane pod jego dyktando i kwote 3500 z} celem zalatwienia
zmiany kategorii zdrowia. Nastepnie Z. P. (2) zalatwil w blizej nieustalonych okoliczno$ciach zmiane kategorii zdrowia
z A na D. Z. P. (2) skontaktowal sie takze z K. L. (1), zaplacil mu ok. 1000 zl, a ten wystawil zas§wiadczenie lekarskie
7 17.04.2003 T. Ze w/w poborowy jest pod stalg opiekg lekarska w tym gabinecie od 2001 r. z powodu choroby
wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienig. K. W. nie byl obecny w dniu 05.05.2003 r.
na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i
A. O. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnoéci K. W. do stuzby wojskowej w czasie pokoju
— kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w zaswiadczenia lekarskiego z dnia
17.04.2003 r. wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze to
zaswiadczenie lekarskie po§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz wydanie tego orzeczenia
zostalo zainicjowane przez Z. P. (2). Orzeczenie to nie zostalo podpisane przez oskarzonego A. O. (1), pomimo, Ze
widnieje w skladzie (...). K. W. w tym czasie nie chorowal na te chorobe ani nie leczyt sie w (...). K. L. (1) w listopadzie
2004 r. byl w posiadaniu drugiego egzemplarza takiego zaswiadczenia lekarskiego, ale bez podpisu i bez pieczatek.
Innej dokumentacji dotyczacej tego poborowego nie posiadal. K. W. osobisScie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie
Komisji Lekarskiej. K. W. rozpoznal jednoznacznie na tablicy pogladowej Z. P. (2).

(dowod: zeznania Swiadka K. W. — k. 492- 493, 495 — 496, 497 — 498, 4790 - 4791 akt IX K 214/09 i 2519 - 2520,
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, (...)- (...), (...)- (...) z akt IX
K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087,
2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (..)-(..), (...), 2190- (...), (...), (...)-(..),
(.., (.., (..)-2200, (..), (..0-(.0, .0, C..), (..), 2420, (...), (..., 2520-(...), (...), (..)-(.), (..)-2530, (..)-(...),
(...), 2670-(...), (...), (..)-(..), (.0, (), (...), 2780~ (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka Z.
P. (2) -k. 5787 — 5790 akt IX K 214/091i 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania §wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217,
220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460,
(...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...) z dokumentacja — k. 3663 — 3666 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokoél
przeszukania (...) i drugi egzemplarz za§wiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L. (1) — dowod rzeczowy (...) —
k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego — k.3947 pkt 34 akt IX
K 214/0912988- 3010)

XXXV

D. B. (1) nie chcial odbywa¢ stuzby wojskowej. Skontaktowal sie z Z. P. (2), przekazujac mu ksigzeczke wojskowa,
podanie do (...) o zmiane kategorii zdrowia pisane pod jego dyktando i blizej nieustalong zaliczke celem zalatwienia
zmiany kategorii zdrowia z A na D. Z. P. (2) za oplata uzyskal od K. L. (1) zaswiadczenie lekarskie z 27.11.2002 r.,
wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2000 r. z powodu choroby wrzodowej
dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienig (co nie bylo prawda). W zaswiadczeniu tym wpisano
blednie nazwisko tego poborowego - B. zamiast B., poprawiono je odrecznie. D. B. (1) nie byt obecny w dniu 05.12.2002
r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy
i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosSci D. B. (1) do stuzby wojskowej w czasie
pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w za$wiadczenia
lekarskiego. Orzeczenie to zostalo podpisane przez oskarzonego R. S. (1), ktory wiedzial, Ze to zas§wiadczenie lekarskie
poswiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz wydanie tego orzeczenia zostalo zainicjowane
przez Z. P. (2). Orzeczenie to zostalo takze podpisane przez oskarzonego A. O. (1), ktéry jednak nie wiedzial, ze to
za$wiadczenie lekarskie poSwiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego.



D. B. (1) osobiscie odebral od Z. P. (2) w.w orzeczenie Komisji Lekarskiej wraz z zaswiadczeniem lekarskim i
skierowaniem na Komisje oraz zaplacil mu pozostala kwote (lgcznie ok. 3000 zt — 3 500 z1).

(dowdd: zeznania $wiadka D. B. (1) — k. 583-586, 4241 akt IX K 214/09, 2367- (...), (...)- (...), cze$ciowo zeznania
Swiadka M. B. — k. 713 — 714 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745-
747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071,
2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-
(...), 2180- (...), (...), (..0-(..), (..), 2190- (...), (...), (..0)-(.), (), (), (0)-2200, (...), (.0-C.), ), G, (),
2420, (...), (...),2520-(...), (...), (..)-(..), (..)-2530, (...)-(...), (...),2670-(...), (...), (..)-(C.), ..), (..), (...), 2780-
(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo wyjaénienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879,
5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737,
czeSciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 12420 — (...), (...), czeSciowo zeznania Swiadka
K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941
akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...) z dokumentacja — k. 3557 — 3561, 719 akt IX K
214,/0912988- 3010, protokdl przeszukania (...) — k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego
z zakresu badania pisma recznego — k.3947 pkt 39 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

XXXVI

W. K. chcial unikna¢ odbywania stuzby wojskowej, zmieniajac kategorie zdrowia z A na D. Za po$rednictwem matki
I. K. skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu przekazal swoje dane osobowe i ksigzeczke wojskowa. Z. P. (2), za oplata,
uzyskal od lekarza K. L. (1) zadwiadczenie lekarskie z 17.04.2003 r., wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stalg
opieka lekarska w tym gabinecie z powodu choroby nadci$nieniowej oraz z powodu utrzymujacych sie dolegliwo$ci
boélowych kregostupa, nasilajacych sie po przechlodzeniu lub w pozycjach przymusowych (co nie byto prawdg) . W. K.
nie byt obecny w dniu 05.05.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w
skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...)i (...) o niezdolnoéci W. K.
do shuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolno$ci do pracy w zasiegu promieniowania mikrofalowego
z rozpoznaniem nadcié$nienia tetniczego i zespolu bolowego kregostupa na podstawie w/w zaswiadczenia lekarskiego
wystawionego przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo podpisane przez oskarzonego R. S. (1), ktory wiedzial, ze to
zaSwiadczenie lekarskie poS§wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz jego wydanie zostalo
zainicjowane przez Z. P. (2). Orzeczenie to nie natomiast podpisane przez oskarzonego A. O. (1), pomimo, ze byl
wymieniony w skladzie (...).

W. K. osobiScie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej wraz z zaswiadczeniem lekarskim i
ksigzeczka wojskowa oraz przekazal mu kwote 3000 zl — 3500 zh.

(dowod: zeznania §wiadka W. K. — k. 481-482, 483-484 akt IX K 214/09,2374- (...), (...), czeSciowo zeznania Swiadka
I. K. — k. 508 — 599 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747,
750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071,
2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-
(...), 2180- (...), (...), (..)-(.), (..), 2190-(...), (...), (..)-(.), (..), (), (.0)-2200, (...), (..0)-(.), (), (), (),
2420, (...), (..), 2520-(...), (...), (.)-(.), (...)-2530, (...)-(.), (..), 2670- (..), (..., (.)-(.), (.0, (), (),
2780- (...), 2850, (...)- (...), 3730 — (...), , czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 i
2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879,
1736-1738, 1082-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...) i
(...)zdokumentacjg — k. 3659 — 3662, 535 akt IXK 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz
zaswiadczenia lekarskiego — dowod rzeczowy nr (...) — k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia
bieglego z zakresu badania pisma recznego — k.3947 pkt 31 akt IX K 214/09 1 2988- 3010 )

XXXVIT



D. O. chcial unikna¢ odbywania stluzby wojskowej. Za posrednictwem znajomego - L. D., skontaktowal sie z D. o
nieustalonych blizej danych , a ten skontaktowal go osobiécie z Z. P. (2), ktéremu przekazal swoje dane osobowe i
ksigzeczke wojskowa oraz kwote 1000 zl (I rata). Nastepnie Z. P. (2) skontaktowal sie z K. L. (1), ktéry za oplata
wystawil na nazwisko D. O. za$wiadczenie lekarskie z 15.08.2003 r., wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stala
opieka lekarska w tym gabinecie od 2002r.z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami
wiosng i jesienig oraz sporzadzit fikcyjna historie jego choroby z wpisami od 12.06.2002 r. do 09.07.2003 r.
dotyczacymi leczenia. Ostatni wpis nosi date 15.08.2003 r. i dotyczy wydania zaswiadczenia dla celéw wojskowych.
W rzeczywistoSci D. O. nie cierpial na w.w chorobe, nie by} takze pacjentem K. L. (1). D. O. nie byl obecny w dniu
10.09.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. L. —
przewodniczacy i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci D. O. do stuzby wojskowej
w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w za$wiadczenia
lekarskiego. Orzeczenie to zostalo podpisane przez oskarzonego R. S. (1), ktory wiedzial, ze to zas§wiadczenie lekarskie
po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, poniewaz w tej sprawie przyszedt do niego Z. P. (2).

D. O. osobiscie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej wraz z zaswiadczeniem lekarskim i
ksiazeczka wojskowa oraz przekazal mu kwote 3000 zl.

(dowdd: zeznania §wiadka D. O. — k. 323 — 325, 326 - 329 akt IX K 214/09 1 2371 - (...), cze$ciowo zeznania Swiadka
L. D. — k. 2794 — 2795, 6010 — 6012akt IX K 214/09 i 3144, czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745-
747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071,
2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-
(...), 2180- (...), (.., (...)-(..), (..), 2190-(..), (..), (..)-(..), (), (), (.)-2200, (..), (.O-(C.), ), ), G,
2420, (...), (...),2520-(...), (...), (..)-(..), (..)-2530, (...)-(...), (...),2670-(...), (...), (..)-C.), ..), (..), (...), 2780-
(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), cze$ciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IXK 214/09 12420 — (...),
(...), czeSciowo zeznania $wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738,
1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...),orzeczenie nr z dokumentacja
—k. 3741 — 3744, 335 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokét przeszukania (...) i historia choroby — dowod rzeczowy
nr (...) — k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego —
k.2903 - 2906 1 2988- 3010)

Zarzuty wobec A. O. (1)
I

P. R. chcial uniknaé stuzby wojskowej. Za posrednictwem znajomych skontaktowat sie z Z. P. (2), ktéry podjal sie
zalatwienia dla w.w zmiany kategorii zdrowia. P. R. przekazal Z. P. (2) sw6j dowdd osobisty i ksiazeczke wojskowa
oraz kwote 3000 zk. Z. P. (2) zalatwil za oplatg u lekarza K. L. (1) zaswiadczenie, w ktdrym wskazano, ze P. R. cierpi na
chorobe wrzodowa dwunastnicy (co nie bylo prawda). P. R. nie byl obecny w dniu 13.06.2002 r. na Komisji Wojskowe;j.
Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R. S. jako
czlonkowie wydala orzeczenie nr 2413/3/02 o niezdolno$ci P. R. do sluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D
z rozpoznaniem choroby wrzodowej zoladka — brak dokumentacji lekarskiej. Orzeczenie to zostalo podpisane przez
oskarzonego A. O. (1), ktéry nie miat zadnych zastrzezen. Nie zostalo natomiast podpisane przez oskarzonego R. S.
(1). A. O. (1) nie opracowywat ,,obiegowki” dotyczacej tego poborowego. P. R. osobiécie odebral od Z. P. (2) powyzsze
orzeczenie Komisji Lekarskiej oraz przekazal mu reszte pieniedzy, tj. kwote 300 zl.

(dowdd: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K
214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737; zeznania $wiadka P. R.
—k.39—40, 45- 46 akt IXK 214/09 1 2375 - (...), czeSciowo zeznania §wiadka R. P. — k. 101 — 104, 110-111, 635 — 636
akt IX K 214/09 i 2988- 3010, cze$ciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...),
(...), orzeczenie nr 2413/3/02 z dokumentacja — k. 3573 — 3575, 335akt IX K 214/09 i 2988- 3010



protokol przeszukania (...) — k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania
pisma recznego — k. 3899- 3948 pkt 22 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

II

D. B. (1) nie chcial odbywa¢ stuzby wojskowej. Skontaktowal sie z Z. P. (2), przekazujac mu ksigzeczke wojskowa,
podanie do (...) o zmiane kategorii zdrowia pisane pod jego dyktando i blizej nieustalona zaliczke celem zalatwienia
zmiany kategorii zdrowia z A na D. Z. P. (2) za oplata uzyskal od K. L. (1) zadwiadczenie lekarskie z 27.11.2002 1.,
wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2000 r. z powodu choroby wrzodowej
dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienig (co nie bylo prawdg). W zaswiadczeniu tym wpisano
blednie nazwisko tego poborowego - B. zamiast B., poprawiono je odrecznie. D. B. (1) nie byt obecny w dniu 05.12.2002
r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy
i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosSci D. B. (1) do stuzby wojskowej w czasie
pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w za$wiadczenia
lekarskiego. Orzeczenie to zostalo podpisane przez oskarzonego R. S. (1), ktory wiedzial, ze to zaswiadczenie lekarskie
poswiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego. Orzeczenie to zostato takze podpisane przez oskarzonego
A. 0. (1), ktory jednak nie wiedzial, ze to za$wiadczenie lekarskie po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego
poborowego. A. O. (1) nie opracowywal ,,obiegowki” dotyczacej tego poborowego.

D. B. (1) osobiScie odebral od Z. P. (2) w.w orzeczenie Komisji Lekarskiej wraz z zaswiadczeniem lekarskim i
skierowaniem na Komisje oraz zaplacil mu pozostalg kwote (lacznie ok. 3000 zt — 3 500 zl).

(dowod: zeznania §wiadka D. B. (1) — k. 583-586, 4241 akt IX K 214/09, 2367- (...), (...)- (...), czeSciowo zeznania
Swiadka M. B. — k. 713 — 714 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745-
747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071,
2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-
(...), 2180- (...), (...), (..)-(.), (..), 2190-(...), (...), (..)-(.), (..), (), (.0)-2200, (...), (..0)-(C.), (), G, (),
2420, (...), (...), 2520-(...), (...), (...)-(.), (..)-2530, (...)-(..), (..),2670-(...), (..), (..)-(.), (..), (.., (...), 2780-
(...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879,
5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737,
cze$ciowo zeznania $wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 1 2420 — (...), (...), czeSciowo zeznania Swiadka
K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941
akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr (...) z dokumentacja — k. 3557 — 3561, 719 akt IX K
214/0912988- 3010, protokdl przeszukania (...) — k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia biegltego
z zakresu badania pisma recznego — k.3947 pkt 39 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

1T

M. S. (1) chcial unikna¢ stuzby wojskowej. Za posrednictwem znajomego skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéremu
przekazal przez znajomego 3000 zt — 4000 zt . Z. P. (2) zalatwil dla M. S. (1) za§wiadczenie lekarskie z dnia 08.01.2003
r. wystawione przez K. L. (1), z ktérego wynikalo, ze w/w jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2000
r. z powodu z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienia (co nie bylo
prawda).

M. S. (1) nie byl obecny w dniu 24.01.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja
Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy i B. W. oraz R. S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr
295/3/03 o niezdolno$ci M. S. (1) do stluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D z rozpoznaniem przewleklej
choroby wrzodowej dwunastnicy. Orzeczenie to zostalo podpisane przez R. S. (1), ktéry wiedzial, ze za§wiadczenie
lekarskie z 08.01.2003 r. po$wiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego, wielokrotnie bowiem wczeéniej
orzeczenia o podobnej tresci byly wystawiane na skutek interwencji Z. P. (2), korzystajacego z zaswiadczen lekarskich,



wystawionych przez K. L. (1). Orzeczenie to zostalo takze podpisane przez A. O. (1), ktéry nie wiedzial, ze orzeczenie
po$wiadcza nieprawde. A. O. (1) nie opracowywal ,,obiegdwki” dotyczacej tego poborowego.

(dowod: zeznania Swiadka M. S. (1) k. 20, 37-38, 91-92 akt IX K 214/09, 2195- (...),

cze$ciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) — k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX
K 214/091 2420 - (...), (...), czeSciowo wyja$nienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854,
4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079,
2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)- (...), 2180- (...), (...), (...)- (...),
(...), 2190-(..), (...), (..)-(C.), (.0, (), (.)-2200, (...), (..0)-C.), (.0, (), (.2, 2420, (...), (...),2520-(...), (...),
(..)- (...), (..)-2530, (...)-(.), (.),2670-(...), (..), C.)-(C.), (), (., (..), 2780-(...), 2850, (...)- (...), 3730 —
(...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09
oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania Swiadka K.
L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt
IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), orzeczenie nr 295/3/03 z dokumentacja — k. 3607 — 3610 akt IX K
214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi egzemplarz zas§wiadczenia lekarskiego zabezpieczony u K. L.
(1) — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 29088- 3010)

v

R. T. chcial uniknaé¢ stuzby wojskowej. Za posrednictwem blizej nieustalonej osoby skontaktowal sie osobiScie z
Z. P. (2), ktéry zobowigzat sie do zalatwienia dla w.w kategorii zdrowia D i zwolnienia ze stuzby wojskowej. R. T.
przekazal Z. P. (2) wezwanie i ksiazeczke wojskowa oraz kwote 3000 zl. Nastepnie Z. P. (2) zalatwil u K. L. (1) za
oplata zaswiadczenie lekarskie z 29.01.2003 r., wskazujace ze w/w poborowy jest pod stala opieka lekarska w tym
gabinecie od 2000r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosna i jesienia (co w
rzeczywistoSci nie byto prawdg). R. T. nie byt obecny w dniu 14.02.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa
Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz A. L. jako czlonkowie wydala
orzeczenie nr (...)i (...) o niezdolnosci R. T. do stluzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolno$ci
do pracy w zasiegu promieniowania mikrofalowego z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy z okresowymi
zaburzeniami na podstawie w/w za§wiadczenia lekarskiego. Orzeczenie to zostalo podpisane przez oskarzonego A. O.
(1), ktory nie mial zadnych zastrzezen do tego zaswiadczenia. Nie wiedzial, ze to zaswiadczenie lekarskie po§wiadcza
nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego. A. O. (1) wypisal takze tzw. obiegéwke. K. L. (1) w listopadzie 2004 r. byl
w posiadaniu drugiego egzemplarza w/w za$wiadczenia lekarskiego, ale bez podpisu i pieczatek. Innej dokumentacji
medycznej dotyczacej tego poborowego nie posiadal. R. T. osobiScie odebrat od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie Komisji
Lekarskiej oraz ksigzeczke wojskowa.

(dowdd: zeznania Swiadka R. T. — k. 510 — 511, 512 - 513 akt IX K 214/09 i 2379 - 2380, czeSciowo zeznania Swiadka
K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941
akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), czeSciowo wyjadnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015,
3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780,
2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania Swiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IXK 214/091 2420 — (...), (...), orzeczenie
nr (...)i (...) z dokumentacja — k. 3630 — 3633 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokol przeszukania (...) i drugi
egzemplarz zas§wiadczenia lekarskiego — dowdd rzeczowy (...)— k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

\%4

T. K. (1) chcial unikngé¢ odbywania stuzby wojskowej. Za poérednictwem R. G. skontaktowal sie z Z. P. (2), ktory
zobowiazal sie zalatwi¢ dla T. K. (1) kategorii zdrowia D na Komisji Wojskowej. T. K. (1) przekazal mu ksiazeczke
wojskowa, wezwanie i kwote 1600 zl tytulem I raty za zalatwienie sprawy. Nastepnie Z. P. (2) skontaktowal sie z K.
L. (1), ktéremu zaptacit odpowiednia kwote, a ten wystawil zas§wiadczenie lekarskie z 10.06.2003 r. Ze w/w poborowy
jest pod stalg opieka lekarska w tym gabinecie od 2003 r. z powodu choroby wrzodowej dwunastnicy, z okresowymi
zaostrzeniami wiosng i jesienia 9co nie bylo prawda). T. K. (1) nie byt obecny w dniu 01.07.2003 r. na Komisji



Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz R.
S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr 2608/3/0312609/3/03 o niezdolnosci T. K. (1) do stuzby wojskowej w czasie
pokoju — kategoria D i o niezdolnoéci do pracy w zasiegu promieniowania mikrofalowego z rozpoznaniem choroby
wrzodowej zoladka na podstawie w/w zaswiadczenia lekarskiego z dnia 01.07.2003 r. wystawionego przez K. L. (1).
Orzeczenie to zostalo podpisane przez A. O., ktoéry nie wiedzial, ze to zadwiadczenie lekarskie po$wiadcza nieprawde
o stanie zdrowia tego poborowego. A. O. (1) nie opracowywal ,,obiegoéwki” dotyczacej tego poborowego . Orzeczenie to
nie zostalo podpisane przez oskarzonego R. S. (1), pomimo, Ze widnieje w skladzie (...). K. E. (1) w listopadzie 2004
r. byl w posiadaniu drugiego egzemplarza takiego zaswiadczenia lekarskiego, ale bez podpisu i bez pieczatek. Innej
dokumentacji dotyczacej tego poborowego nie posiadal. T. K. (1) osobiécie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie
Komisji Lekarskiej. Przekazal mu nastepnie kwote 1500 z} (II rata).

(dowdd: zeznania $wiadka T. K. (1) — k. 248-250 akt IX K 214/09, 2306, 3838,

cze$ciowo zeznania §wiadka R. G. — k.443 — 444 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
A. 0. (1) - k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671,
2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 2306, cze$ciowo
zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...), cze$ciowo zeznania §wiadka K. L. (1)
— k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054, 5937-5941 akt IX K
214/09, 2447-2460, (...)-(...), 3750- (...), orzeczenie nr 2608/3/03 i 2609/3/03 z dokumentacja — k. 3696 - 3699 akt
IX K 214/09 i 2988- 3010, protokdl przeszukania (...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego zabezpieczony u
K. L. (1) — dowdd rzeczowy (...) — k. 163- 194 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, opinia bieglego z zakresu badania pisma
recznego — k.3947pkt 26 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

\%4

W 2003 . A. M. (1) nawiazal kontakt z Z. P. (2), chcac zmienié kategorie W. z kategorii A na D. Za zalatwienie zmiany
kategorii wojskowej A. M. (1) zaplacil Z. P. (2) 3500 zlotych. Z. P. (2) podyktowal A. M. (1) tre$¢ podania do (...) wG.
o skierowanie na ponowng Komisje Lekarska. Do (...) zamiast A. M. (1) udala sie inna osoba.

W dniu 23.09.2003r. wystawiono dla A. M. (1) tzw. obiegowke ze skierowaniem na badania neurologiczne (z uwagi na
fakt, ze wezedniej A. M. (1) negatywnie wypadl w testach psychologicznych w czasie rekrutacji do Strazy Granicznej).
Dane osobowe na skierowaniu zostaly wypisane przez pracownika sekretariatu (...) w G., a podpisane przez jej
przewodniczacego — A. O. (1). A. O. (1) nie opracowywat ,,obiegoéwki” dotyczacej tego poborowego

(dowod: zeznania §wiadka A. M. (1) — k. 1057, 1063 — 1064 akt IX K 214/091 2776 — (...), czeSciowo zeznania Swiadka
Z.P.(2) - k.85-86, 91-92, 108-109, 837-838, 4504-4505, 5427-5429, 5787-5790 akt IX K 214/09 i 2420 — (...), (...),
cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz
k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826, 5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 —
1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082, 2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096,
(...), (.., .)-(.),2180-(..), (..), (..)-(C.), (...), 2190- (...), (...), (..0)-(.), (.0, (.0, (..)-2200, (.0, (..)-(.),
(.., ..), (..), 2420, (...), (.., 2520-(...), (...), (..)-(.), (..)-2530, (...)-(.), (...),2670-(...), (...), (..)- (.0, (..),
(.., (., 2780- (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...), orzeczenie nr (...) —wraz z dokumentacja — k. 3750 — 3753 akt IX
K 214/0912988- 3010, orzeczenie nr (...) —wraz z dokumentacja — k. 3750 — 3753 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

Zarowno w czasie badania neurologicznego, psychiatrycznego jak i psychologicznego nie sprawdzano danych osoby
badanej z dowodu osobistego. Neurolog - E. K. rozpoznala u badanego objawy wzmozonej nadpobudliwoSci
nerwowej wraz ze wskazaniem o koniecznoSci konsultacji w (...). Badanie psychiatryczne osoby podajacej sie za
A. M. (1) przeprowadzila psychiatra J. K., kierujac nastepnie osobe na konsultacje psychologiczna do Pracowni
Psychologicznej Szpitala Marynarki Wojennej w G.. Badanie psychologiczne przeprowadzil R. A., rozpoznajac u
badanego osobowo$¢ neurasteniczng z silng komponenta lekowa, sklonno$ciami do introwertywno$ci, nadmierna
wrazliwoécia emocjonalna, niska odpornosScia psychiczna. W ksiegach badan psychologicznych w/w Pracowni



brak wpisu badania psychologicznego A. M. (1). Nastepnie osoba badana wrocila do psychiatry — J. K., ktéora w
oparciu o rozpoznanie psychologiczne sporzadzita diagnoze psychiatryczna, stwierdzajac u badanego takie powyzsze
zaburzenie.

(dowdd: czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180- (...), (...), (...)-(..), (...), 2190-
(), G0y CO-C), Gy )y (o)-2200, (.0, (oO)- G, o)y Gy (), 2420, (o), (22, 2520- (o), (.2, (L0)-
(...), (..)-2530, (...)-(..), (.0, 2670- (..), (...), (..)-(C.), (), (.), (..), 2780~ (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...),
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz
k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo wyjasnienia E. K. — k.
5141 — 5143 akt IX K 214/09 i 1917 — 1918, 1954 — 1956, czeSciowo zeznania Swiadka B. W. (2) — k. 5062 -5063 akt IX
K 214/09i2022 — 2025, czeSciowo wyjasnienia R. A. — k. 5047 - 5049 akt IX K 214/09 1 1914 — 1916, 1950, cze$ciowo
zeznania $wiadka J. K. — k. 5004 — 5006 akt IX K 214/09 i 2018 — 2022, orzeczenie nr (...) —wraz z dokumentacja
— k. 3750 — 3753 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokél zatrzymania rzeczy — k. 5060 — 5061 akt IX K 214/09 i
2988- 3010)

Osoba badana wrdcila do sekretariatu Komisji z wypisami na obiegéwce od neurologa, psychologa i psychiatry.
Dokumentacja ta zostal przedlozona oskarzonemu R. S. (1), ktéry opracowywal orzeczenie. Dokonal wpis6w na
pierwszej stronie obiegéwki w rubrykach: badania rentgenologiczne i badania wewnetrzne.

W (...) przedlozono takze za$wiadczenie lekarskie z dnia 05.09.2003 r. wystawione przez lekarza Z. L., z ktorego
wynikalo, ze A. M. (1) jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2001 r. z powodu choroby wrzodowej
dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosnag i jesienia. W rzeczywistoSci zaswiadczenie to zostalo wystawione na
prosbe K. L. (1), u ktérego Z. L. dzierzawil gabinet lekarski. A. M. (1) nie byl pacjentem tego gabinetu ani nie chorowal
na chorobe wrzodowa dwunastnicy. K. L. (1) przygotowal fikcyjna dokumentacje medyczng dotyczaca leczenia tego
poborowego od 14.05.2001 . do 29.07.2003 T.

W dniu 30.09.2003r. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w skladzie : A. O. — przewodniczacy i K. Z. oraz R.
S. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...) o niezdolnosci A. M. (1) do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria
D z rozpoznaniem osobowoSci neurastenicznej i choroby wrzodowe;.

Na orzeczeniu z 30.09.2003r. podpisal sie A. O. i R. S. oraz K. Z. (2), ktéry faktycznie nie uczestniczyl w tej komisji,
a na prosbe A. O. (1) zostal umieszczony w skladzie z powodu brakéw kadrowych.

(dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. (1) — k. 745- 747, 750-752, 780-782, 848-854, 4823-4826,
5466-6568 z akt IX K 214/09 SR w Gdyni oraz 1944 — 1945, 2070-2071, 2073, 2074-2075, 2077, 2079, 2081-2082,
2084, 2086-2087, 2088, 2090-2092, 2093, 2095-2096, (...), (...), (...)-(...), 2180- (...), (...), (...)-(...), (...), 2190-
(), G0y CO-C), )y )y (l)-2200, (.0, (.O)- G, o)y Gy (), 2420, (o), (22, 2520- (.n), (.2, (-
(...), (..)-2530, (...)-(..), (.0, 2670- (..), (...), C..)-(C.), (.0, (.), (..), 2780~ (...), 2850, (...)-(...), 3730 — (...),
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k. 3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz
k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740, 2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania §wiadka A. M. (1)
—k.1057,1063 — 1064 akt IXK 214/091 2776 — (...), cze$ciowo zeznania §wiadka K. Z. (2) — k. 1202v akt IXK 214/09,
2025-2027, 3872v- (...), zeznania $wiadka Z. L. — k. 5356-5357 akt IX K 214/09, 3142- (...), 3840, czeSciowo zeznania
swiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054,
5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), zeznania $wiadka J. K. — k. 2022,

opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego — k. 3947 pkt 41 akt IX K 214/09 i 2988- 3010 , orzeczenie nr
(...) —wraz z dokumentacja — k. 3750 — 3753 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokét przeszukania (...) i fikcyjna
dokumentacja medyczna dot. tego poborowego zabezpieczona u K. L. (1) — dowdd rzeczowy nr (...) — k. 163- 194 akt
IX K 214/091i2988- 3010)



viI

K. Z. (1) chcial uniknaé¢ stluzby wojskowej. Skontaktowal sie z Z. P. (2), ktéry zobowigzal sie zalatwienia dla K. Z.
(1) zmiany kategorii zdrowia D., a tym samy zwolnienia z stuzby wojskowej. K. Z. (1) przekazal Z. P. (2) wezwanie
do (...). Nastepnie Z. P. (2) zalatwil dla K. Z. (1) u lekarza K. L. (1) za oplata zaswiadczenie lekarskie z 08.01.2003 1.,
wskazujace, ze w/w poborowy jest pod stala opieka lekarska w tym gabinecie od 2001r. z powodu choroby wrzodowej
dwunastnicy, z okresowymi zaostrzeniami wiosng i jesienia (co w rzeczywistoSci nie bylo prawdg). K. Z. (1) nie
byl obecny w dniu 30.01.2003 r. na Komisji Wojskowej. Tego dnia Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. w
skladzie : P. K. — przewodniczacy i A. O. oraz B. W. jako czlonkowie wydala orzeczenie nr (...)i (...) o niezdolnoéci
K. Z. (1) do stuzby wojskowej w czasie pokoju — kategoria D i o niezdolnosci do pracy w zasiegu promieniowania
mikrofalowego z rozpoznaniem choroby wrzodowej dwunastnicy na podstawie w/w za$wiadczenia lekarskiego z
08.01.2003 r. W orzeczeniu tym nastgpita omylka pisarska w jego dacie, tj. wpisano date 30.10.2003 r. zamiast
30.01.2003r. Orzeczenie to zostalo podpisane przez oskarzonego A. O. (1), ktéry nie mial Zadnych zastrzezen do tego
zaswiadczenia. Nie wiedzial, Ze to za§wiadczenie lekarskie poSwiadcza nieprawde o stanie zdrowia tego poborowego.
A. O. (1) nie wypisal tzw. obiegowki. K. L. (1) w listopadzie 2004 r. byl w posiadaniu drugiego egzemplarza w/w
za$wiadczenia lekarskiego, ale bez podpisu i pieczatek. Innej dokumentacji medycznej dotyczacej tego poborowego
nie posiadal. K. Z. (1) osobi$cie odebral od Z. P. (2) powyzsze orzeczenie Komisji Lekarskiej i przekazal mu 3 500 zl.

(dowod: zeznania §wiadka K. Z. (1) — k. 721 — 722, 723 — 725 akt IX K 214/09 1 2528 - (...), (...), cze$ciowo zeznania
$wiadka K. L. (1) — k. 204-207, 215-217, 220-221, 224-225, 821-824, 877-879, 1736-1738, 1982-1983, 5053-5054,
5937-5941 akt IX K 214/09, 2447-2460, (...)- (...), 3750- (...), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. O. (1) — k.
3012-3015, 3245-3249, 4877-4879, 5372-5375 akt IX K 214/09 oraz k. 1913-1914, 1945-1949, 2671, 2679-2682, 2740,
2744-2780, 2850, 3735 — 3737, czeSciowo zeznania §wiadka Z. P. (2) —k. 5787 — 5790 akt IX K 214/09 1 2420 — (...),
(...), orzeczenie nr (...)1i (...) zdokumentacja — k. 4555 — 4559 akt IX K 214/09 i 2988- 3010, protokd} przeszukania
(...) i drugi egzemplarz zaswiadczenia lekarskiego — dowdd rzeczowy (...) — k. 155- 162, 163- 194 akt IX K 214/09 i
2988- 3010)

Oskarzony R. S. (1) nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umystowo. Przebyl stany lekowo- depresyjne reaktywne.
Aktualnie jego stan psychiczny jest wyrownany. Powyzsze odchylenia w stanie psychicznym nie maja wplywu na ocene
poczytalnoSci tego oskarzonego. W okresie 2000 — 2003r. nie stwierdzano u niego zadnych zaburzen nerwicowych.
Naped psychoruchowy posiada nieznacznie zwolniony. Funkcje pamieciowe posiada w normie. Jego intelekt miesci
sie¢ w granicach normy. Posiada osobowo$¢ zwarta, nieco neurasteniczng. Jego zycie popedowe jest zaburzone
czynno$ciowo z powodu nerwicy lekowo- depresyjnej reaktywnej wynikajacej z wywiadu. Posiada w pelni zachowany
krytycyzm. W odniesieniu do zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndéw nie mial zniesionej ani w znacznym stopniu
ograniczonej zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynoéw i pokierowania swoim postepowaniem. MozZe uczestniczy¢
czynno$ciach procesowych.

(dowod: opinia sagdowo — psychiatryczna — k. 5873 — 5893 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)

Oskarzony A. O. (1) nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umystowo. Urojefi ani omamoéw nie stwierdzono.
Funkcje pamieciowe posiada sprawne. Jego intelekt mieSci sie w normie. Posiada osobowo$¢é zwarta. Jego zycie
popedowe jest w normie. Uczuciowo$¢ wyzsza zachowana. W odniesieniu do zarzucanych mu aktem oskarzenia
czynéw nie mial zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynéow i
pokierowania swoim postepowaniem. Moze uczestniczy¢ czynnoSciach procesowych.

(dowdd: opinia sagdowo — psychiatryczna — k. 5541 — 5546 akt IX K 214/09 i 2988- 3010)
Wyjasnienia R. S. (1)

Oskarzony R. S. (1) podczas pierwszego przestuchania w $ledztwie nie przyznal sie do popehienia zarzucanych
mu czynéw i wyjasnil, ze od 1983 r. pracowal w Rejonowej Wojskowej, potem Terenowej Komisji Lekarskiej w



G.. Poczatkowo byl czlonkiem tej Komisji, potem zastepca przewodniczacego i w konicu jej przewodniczacym. Po
odejéciu do rezerwy, pracowat w niej jako czlonek. W sprawach dotyczacych zmiany kategorii zdrowia poborowego
z A na D to z reguly osoba ubiegajaca sie o takg zmiane musiala stang¢ przed komisja. Wyjatkami byli poborowi
przebywajacy na leczeniu szpitalnym — wtedy dokumentacje medyczng przynosili czlonkowie rodziny. Byly to jednak
sporadyczne przypadki. Z reguly ci poborowi posiadali zaburzenia psychiczne. Gdy Komisja kierowala poborowego
na badania do szpitala wojskowego to po ich wykonaniu poborowy zwracal karte badan do sekretariatu i czekal na
korytarzu na wezwanie. Potem przeprowadzano z nim rozmowe — tzw. wywiad, a niejednokrotnie przeprowadzano
badanie. Nastepnie poborowy byl informowany o decyzji i powinien poczekaé na odbiér orzeczenia w sekretariacie.
W zasadzie wiec poborowi stawiali sie zawsze przed Komisja, bo musieli. Pamieta takze przypadki, gdy orzeczenia
wydawali zaocznie na podstawie pozostawianej przez poborowego dokumentacji. Takich przypadkéw bylo co najmniej
kilkanascie w roku. Zaoczne orzeczenia wydawane byly zaréwno w odniesieniu do poborowych, ktérzy przeszli badania
w szpitalu wojskowym, jak i w odniesieniu do poborowych, ktérzy dostarczyli za§wiadczenia lekarskie o danym
schorzeniu., chociaz takie zaoczne orzeczenia nie powinny by¢ wydawane. Robili to dla usprawnienia pracy Komisji.
Zaswiadczenia lekarskie zawsze byly honorowane, ale pod koniec lat 9o — tych zaczely obowiazywaé limity finansowe
i za kazde badania poborowego w szpitalu wojskowym Komisja musiala placi¢, a wiec tzw. cywilne za$wiadczenia
lekarskie byly w zasadzie podstawa do wydania orzeczenia. Nie potrafil wyjasnié, ze poborowi wystepujacy w zarzutach
nigdy nie staneli przed Komisja Lekarska a otrzymali orzeczenie o zmianie kategorii zdrowia z A na D i placili za to
3 500 zk zaprzeczyl, aby ktokolwiek mu placit pienigdze za zmiane kategorii zdrowia poborowego. Zaprzeczyl, aby
kiedykolwiek przyjal korzy$¢ majatkowa za cos takiego. Nic nie wie o tym, aby tak postepowali inni czlonkowie Komisji.
Nigdy zaden z czlonkéw Komisji nie wywieral na niego wplywu i nie prosit go, aby danemu poborowemu zmienié
kategorie zdrowia, by zwolni¢ go ze shuzby wojskowej lub spowodowac odroczenie. Potwierdzil znajomoéé z Z. P. (2) od
1984 r. Wtedy byl on pacjentem 6wczesnego zastepcy przewodniczacego Komisji — lekarza Kucharskiego. Potwierdzit
utrzymywanie z Z. P. (2) kontaktéw towarzyskich. Bywali u siebie na imieninach. Potwierdzil takze bytno$é Z. P. (2) w
budynku Komisji Lekarskiej — co miesigc lub czeSciej, gdyz znal innych jej czlonkéw. Potwierdzil, ze Z. P. (2) czasami
— 1 -2 razy w miesiacu - przynosil wedliny , z ktorych robione byly przez pracownice $niadania dla Komisji. Nie wie
z jakiego powodu Z. P. (2) to robil. Zastanawial sie, czy Z. P. (2) zalatwia poborowym zmiane kategorii, ale nie mial
pewnoSci. Osoba ta nie utrzymywala szczegoblnej zazyloSci z jakim$ czlonkiem Komisji. Potwierdzil takze znajomo$¢ z
J. G. (1) od lat 70 — tych, gdyz stuzyli w tej samej jednostce wojskowej. W latach 2002 — 2003 zaczal on tez bywac na
Komisji Lekarskiej, ale rzadziej niz Z. P. (2). J. G. (1) znal tez innych czlonkéw Komisji. Nie wie, czy J. G. (1) zalatwial
poborowym zmiane kategorii zdrowia przyjmujac korzy$ci majatkowe. Nie zauwazyl, aby J. G. (1) utrzymywal zazyle
stosunki z jakim$ czlonkiem Komisji. Nie wykluczyl tego, ze czlonkowie Komisji przyjmowali korzySci majatkowe
za zmiane kategorii zdrowia poborowych — chodzilo mu o niezyjacego aktualnie P. K. (1), ktéry po nim zostal
przewodniczacym. Zaprzeczyt jednakze, aby widzial, ze ten przyjat pieniadze. Niektore orzeczenia P. K. (1) byly
sporzadzone niefrasobliwie, tj. wpisywal kategorie zdrowia bez zadnej dokumentacji lekarskiej, bez badania, jednakze
to ten lekarz byl wtedy przewodniczacym i do niego nalezat ostatni glos. Nie pamietal, czy poborowi przedstawiali na
Komisji za§wiadczenia lekarskie wystawione przez K. L. (1), ale jest to mozliwe. Poborowi przedstawiali za§wiadczenia
od roznych lekarzy i bylo ich kilkudziesieciu. Nie potrafit wytlumaczy¢ tego, ze poborowi wystepujacy w zarzucie
przedstawiali na Komisji zadwiadczenia tylko od K. L. (1). (wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 745 — 747 akt IX K
214/0911944)

W kolejnych wyjasnieniach zlozonych w §ledztwie oskarzony R. S. (1) nadal nie przyznal sie do popemienia
zarzucanych mu czynéw i podtrzymal poprzednie wyjasnienia oraz wyjasnil, ze pod koniec 2000 r. lub pod koniec
2001T., ale bardziej pod koniec 2001 r. zaczal podejrzewaé, ze cze$¢ osbdb, ktore stawaly przed (...) w G. w celu zmiany
kategorii wojskowej na D moga posiadaé nieprawdziwe zaswiadczenia lekarskie, ktore przedstawiane stwierdzaja
nieprawde. Miedzy innymi byly to zaswiadczenia pochodzace od K. L. (1). Nie pamieta nazwisk innych lekarzy,
ktoérych zaswiadczenia takze wzbudzily jego watpliwoSci. Pod koniec lat 9o — tych za§wiadczenia od cywilnych lekarzy
zaczely by¢ podstawa zmiany orzeczen. Nie mial jednak podstaw, aby zas§wiadczenia, ktére budzily jego watpliwosci
kwestionowac, gdyz NSA w jednym z wyrokéw dotyczacych odwolania od orzeczenia Komisji stwierdzil, ze Komisje
Lekarskie powinny uznawaé¢ dokumentacje lekarska od lekarzy cywilnych. Uznal wiec, ze nie ma sensu walczy¢ z
wiatrakami. Nawet gdy mial watpliwosci co do zaswiadczen lekarskich podpisywal orzeczenia o zmianie kategorii



zdrowia, bo uznal, ze i tak sad administracyjny uchyli ich orzeczenie uznajac, ze powinni uznaé¢ za$wiadczenie
lekarskie od lekarzy cywilnych. Zaswiadczenia lekarskie budzily jego watpliwo$ci, bo dotyczyly poborowego, ktéremu
niedawno przyznano kategorie zdrowia A oraz gdy dotyczyto innej ciezkiej choroby. Nie jest bowiem mozliwe, aby stan
zdrowia zmienil sie na gorsze w tak krétkim czasie. Nastepnie sprostowal swoje wyjasnienia dotyczace zaswiadczen
lekarskich pochodzacych od K. L. (1), jako nie budzace jego watpliwo$ci, gdyz byly dolaczane z dokumentacja lekarska
dotyczaca przebiegu leczenia w jego gabinecie. Prawie zawsze do wgladu przy zaswiadczeniach lekarskich K. E. (1)
byla historia choroby. Przyznal sie natomiast do kilkakrotnego wystawienia orzeczenia o zmianie kategorii zdrowia
poborowego z A na D na podstawie zaswiadczenia lekarskiego, gdy poborowy nie stanal przed Komisja. Nie potrafil
stwierdzi¢, czy takie zaswiadczenia lekarskie pochodzily od K. L. (1). Zrobil to, bo uznal, ze dostarczona dokumentacja
wystarczy, aby zmieni¢ kategorie zdrowia. W kilku przypadkach takie postepowanie bylo uzgodnione z (...), gdyz
poborowy przebywat w szpitalu. To musialo wynika¢ z dostarczonej dokumentacji. Takie sytuacje mialy miejsce, gdy
byl przewodniczacym Komisji. Pozostali czlonkowie Komisji podpisywali orzeczenie majac do niego zaufanie. Bylo
tez tak, ze kto$ inny opracowywat orzeczenie, np. W. czy K. i wowcezas to on je podpisywal ufajac im. Postepowali tak
ze wzgledu na orzecznictwo sadow administracyjnych nakazujace uwzglednia¢ za§wiadczenia lekarskie pochodzace
od lekarzy cywilnych. Wydatl kilkanascie orzeczen bez udzialu poborowych. To on opracowywal orzeczenia, a inni
czlonkowie Komisji je podpisali. Przyznal, ze w kilku przypadkach — od 4 do 6 - na prosbe Z. P. (2) opracowal
orzeczenia o zmianie kategorii zdrowia na D , gdy poborowy nie stawal przed Komisja. Bylo to w 2000 r. lub 2001
r. Wierzyl, ze dokumenty poborowego, o ktérym ten moéwil sg prawdziwe. Nie wykluczyl, ze w tych przypadkach
dokumenty pochodzity od K. L. (1), ale mozliwe tez, ze od innych lekarzy. W tych sytuacjach przychodzit do niego
Z. P. (2) ze skierowaniem poborowego na Komisja i z zadwiadczeniem lekarskim. Méwil, ze to kto$ z jego rodziny,
czy znajomy i nie moze stawi¢ sie na Komisje w wyznaczonym terminie. Oskarzony przyznal, ze wowczas wyrazil na
to zgode. Bral to skierowanie i za§wiadczenie. Na druku skierowania na badania lekarskie opracowywal orzeczenie
ustalajace kategorie zdrowia D piszac odrecznie rozpoznanie, stosowny paragraf choroby i kategorie zdrowia. Ten druk
po zarejestrowaniu —nadaniu kolejnego numeru byt podstawg do wypisania na maszynie przez referentke orzeczenia.
Tak napisane orzeczenie bylo podpisywane przez ustalony sklad (...). Inni czlonkowie komisji nie wiedzieli, ze robil to
na prosbe Z. P. (2), gdy dawal im do podpisania takie orzeczenia. Nie wie, czy inni cztonkowie Komisji opracowywali
orzeczenia na prosbe Z. P. (2). Zaprzeczyl, aby w taki sposéb opracowywal orzeczenia na prosbe J. G. (1). Nie
wiadomemu, aby inni czlonkowie Komisji robili to na prosbe J. G. (1). Z posiedzenia Komisji nie jest sporzadzany
protokol lecz tylko orzeczenie. Mozliwe, ze Z. P. (2) dlatego w ramach wdziecznoSci za wydanie takiego orzeczenia
bez poborowego przynosit artykuly spozywcze, z ktérych sporzadzane byly posilki dla czlonkéw Komisji. Zaprzeczyt,
aby Z. P. (2) przynosit alkohol. Czasami renciéci wojskowi przynosili butelke alkoholu w ramach wdziecznos$ci za
wydane orzeczenie. W pokoju przewodniczacego Komisji byla szafa, w ktorej znajdowat sie ten alkohol i cztonkowie
brali go, w razie potrzeby. Nie potrafil wyjasni¢, co decydowalo o wystawieniu orzeczenia bez udzialu poborowego
w innych sytuacjach, gdy Z. P. (2) nie prosil o to. Mozliwe, ze decydowala o tym dokumentacja lekarska. Gdy P.
zalatwial takie sprawy to myslal, ze robi to z zyczliwo$ci dla tych os6b, bo to mieli by¢ czlonkowie rodziny i znajomi.
Potwierdzil, ze P. przychodzil do niego i do innych czlonkéw Komisji. Zaprzeczyl, aby pojawila sie kwestia wystawiania
tych orzeczen za pieniadze. Zaprzeczyl, aby ktokolwiek proponowal mu za to pienigdze. Orzeczenia, gdy poborowy
nie stawal na Komisji byly do niego wysylane. Nie wie w jaki sposob w ich posiadanie wchodzili Z. P. (2) czy K. L.
(1). Wysylaniem orzeczen zajmowatl sie sekretariat komisji. Okolo 2000 r. zostalo wydane zlecenie Przewodniczacego
centralnej Wojskowej Komisji Lekarskiej, aby przy wydawaniu orzeczenn maksymalnie opiera¢ sie na dokumentacji
cywilnej ze wzgledu na klopoty budzetowe.

(wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 750 — 752 akt IX K 214/09 i 1944)

W kolejnych wyjasnieniach oskarzony R. S. (1) przyznal sie cze$ciowo do zarzucanych mu czynéw, tj. do poswiadczenia
nieprawdy, ale nieSwiadomego. Wyjaénil wowczas, ze Komisja wydawala orzeczenia na podstawie zaswiadczen
lekarskich, co doktérach nie mial podstaw by watpié¢ w ich autentycznoé¢. Wydawal orzeczenia bez przeprowadzenia
badan poborowych. Nie otrzymal z tego tytulu zadnych korzy$ci majatkowych. Nie pamieta, ile takich orzeczen wydat.
W kilku wypadkach zrobil to na prosbe Z. P. (2), ktéremu ufal. W kilku innych wypadkach byly to orzeczenia wydane
zaocznie po uzgodnieniu z (...), gdy powiedziano, ze poborowi leza w szpitalu i rodzina przynosila dokumenty.



Procedura badania poborowych przewidywata wydanie orzeczenia zaocznego, obecnie przepisy troche sie zmienily.
Zaprzeczyl, aby sugerowal jakiekolwiek korzysci dla siebie za wydanie orzeczenia. W ostatnim okresie poczestunki
organizowane przez P. mogl traktowaé jako forme wdziecznoéci za ushuge ,ktérg dla niego wykonal. Traktowal to
jako kolezenska przystuge. Nigdy nie bylo mowy, ze jest to forma zaplaty. Wydawanie zaswiadczen zaocznych trwalo
dluzszy czas. Nie pamieta od kiedy tak sie dzialo, ale do 2002 r., gdy mial glos decydujacy. Ok. 2001 — 2002 r. pomysélal,
ze P. nie przysyla bezinteresownie do niego poborowych. Nie zastanawial sie jednak, jaka mialby to by¢ korzyscé.
(wyja$nienia oskarzonego R. S. — k. 780 — 782 akt IX K 214/09 i 1944 - 1945)

W nastepnych wyja$nieniach zlozonych w §ledztwie oskarzony R. S. (1) czeSciowo podtrzymal swoje dotychczasowe
wyjasnienia. Przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i wyjasénil, ze od 1983 r. jest czlonkiem Rejonowej
Wojskowej Komisji Lekarskiej. PéZniej nazwa ulegla zmianie. Ostatnia nazwa to Terenowa Wojskowa Komisja
Lekarska G.. W latach 1995 — 2002 byl jej przewodniczacym. W kwietniu 2002 przestal by¢ oficerem w czynnej
shuzbie. Od tego tez czasu byt cywilnym czlonkiem Komisji. Potwierdzit znajomos$é z Z. P. (2) od polowy lat 80 — tych,
ktory przychodzil do 6wezesnego zastepcy przewodniczacego komisji — lekarza Kucharskiego. Woéwcezas spotykal sie
z nim sporadycznie — dwa, trzy razy w roku. Blizsze kontakty z P. rozpoczely sie po $mierci Kucharskiego w 1986 1. ,
gdy przychodzil po recepty. W 1996 r. lub 1997 r., gdy byl juz przewodniczacym Komisji — P. zaczal go dopytywac o
choroby, ktére moga spowodowac uznanie za niezdolnego do peklienia shuzby wojskowej. Powiedzial mu wowczas,
ze musi to by¢ choroba przewlekla, ktore trwale uposledza funkcje organizmu. Poinformowal go takze, zZe jest to
uregulowane w rozporzadzeniu Ministra O.. Pézniej w ustawie. On przejrzal sobie przepisy. Po kilku miesigcach P.
poprosit go o zalatwienie jakiemu$ krewnemu przyznanie kategorii D — tak to wynikalo z kontekstu wypowiedzi.
On musial wtedy przyj$¢ na Komisje razem z tym poborowym. P. mial tez dokumenty tego poborowego. Oskarzony
wyjasnil, ze przejrzal te dokumenty i stwierdzil, ze sa dostateczne dla przyznania kategorii D lub B. On sam lub
ktorys$ z czlonkéw Komisji wydal orzeczenie stosowne do przyznanej kategorii. Po kilku miesigcach P. ponownie
przyszed! do niego w podobnej sprawie. Znowu twierdzil, ze sprawa dotyczy czlonka rodziny lub kogo$ znajomego.
Cala procedura odbyta sie podobnie. Do konca 2001 r. takie sytuacje z P. zdarzaly sie sporadycznie. W ciagu roku
moglo by¢ takich protegowanych przez P. od 5 do 8 oséb. Za kazdym razem P. przedkladal mu dokumentacje lekarska,
z ktorej wynikalo, ze poborowy jest chory. Byla to choroba uzasadniajaca przyznanie kategorii D lub B. Zaprzeczyl,
aby informowal P. jaka ta dokumentacja ma by¢, aby stanowila podstawe do orzeczenia niezdolnoéci do odbycia
shuzby wojskowej . W latach 9o —tych P. bywal na terenie Komisji kilka razy w roku. Po 2000 r. bywal czeSciej —
tj. raz w miesiacu. W 2003r. bywal jeszcze czeSciej, tj. kilka razy w miesigcu. Nie zawsze byly to wizyty zwiazane z
zalatwianiem przez niego orzeczen o niezdolno$ci do odbycia stuzby wojskowe;j. Poza tym przychodzil towarzysko do
wszystkich czlonkéw Komisji. Nie jest w stanie powiedzie¢ do kogo. Tradycja Komisji bylo organizowanie $niadan,
w ktoérych uczestniczyli wszyscy czlonkowie Komisji, a takze lekarze z innych Oddzialow. W te tradycje wpisal
sie P.. Gdy przychodzil do Komisji to organizowal takie $niadania, na ktoére przynosit wedliny i bulki. Nigdy nie
przynosil alkoholu, bo nie bylo takiej potrzeby. W gabinecie przewodniczgcego Komisji byla poétka, na ktorej byl
alkohol przynoszony w zwigzku z uroczysto$ciami cztonkéw Komisji oraz przez rencistdw wojskowych po zakonczeniu
spraw w ramach podziekowania za zyczliwo$¢ przy procedowaniu Komisji. Alkohol ten byl dostepny dla wszystkich
czlonkéw Komisji i kazdy z nich z tego korzystal. Zdarzalo sie, ze gdy przychodzil P. to oskarzony czestowal go
alkoholem. Potwierdzil, ze z Z. P. (2) utrzymywal prywatne kontakty. Spotykali sie podczas wltasnych imienin.
Oskarzony potwierdzil, ze raz lub dwa razy byl u niego na dzialce, dwa razy na dzialce nad jeziorem. Moze ze dwa
razy spotkat sie z P. wspolnie z innymi czlonkami Komisji. Nie pamietal dokladnie kto wtedy z nimi byl. Wymienit K.,
W., L. i L.. Nie pamietal, czy w dokumentacji przynoszonej przez P. byla dokumentacja wystawiona przez K. L. (1).
Zdarzala sie dokumentacja wystawiona przez niego. Nic mu nie wiadomo, aby P. przychodzil i zalatwial orzeczenia
z innymi czlonkami Komisji. Nie potrafil powiedzie¢, do kogo P. przychodzil najczesciej, chociaz potwierdzil, ze
do niego samego P. przychodzil bardzo czesto. Na poczatku 2003 r. P. przyszedl dwa razy lub trzy na Komisje i
rozmawial z K., a potem ten moéwil, zeby sie nie martwié, ze on P. bierze na siebie. W 2003 r. P. przychodzil coraz
czeSciej do Komisji w sprawie orzeczen, z dokumentami poborowego i ze skierowaniem. Mialy to by¢ orzeczenia
korzystne dla poborowego, tzn. przyznajace kategorie D lub B. Oskarzony wyjasnil, ze zaniepokoilo to go wowczas,
ze P. zaczal zalatwiac tych spraw tak duzo. Porozmawiat o tym z 6wczesnym przewodniczacym Komisji — K., a ten
powiedzial mu, aby sie nie martwil i, ze (...) te sprawe. Po kilku dniach K. powiedzial, aby sie nie przejmowa¢é



i zalatwiaé¢, jak jest w dokumentacji lekarskiej. Do 1997 r. lub 1998 r. poborowi z dokumentacja lekarska, ktora
stanowila podstawe do przyznania kategorii zdrowia D byli kierowani na dodatkowe badania do lekarzy z Polikliniki
VII Szpitala Marynarki Wojennej celem weryfikacji dokumentacji. Weryfikacja polegala zazwyczaj na przepisaniu
rozpoznania z za§wiadczen dostarczonych przez poborowych. Nie przypominat sobie, aby kiedykolwiek weryfikacja
wypadla negatywnie. Dotyczylo to nie tylko poborowych protegowanych przez Z. P. (2). Potwierdzil, ze bardzo czesto
dzwonil do lekarzy z pro$ba o szybsze przyjecie takiej osoby. Chodzilo o wszystkie osoby, a nie tylko od P.. Wedlug
oskarzonego to P. dostarczal poborowym osobiécie orzeczenia Komisji na podstawie decyzji K.. Nie potrafil wyjasnic,
jak to moglo sie zdarzy¢ za czasow, gdy to on byl przewodniczacym Komisji. Zaprzeczyl, aby dawat osobiscie P. takie
orzeczenia oraz aby podjal decyzje o wydawaniu mu takich orzeczen. Nie wykluczyl jednak, ze wydawal orzeczenia
dla P., gdy poborowy nie stawal na Komisji. Przepisy nie zakazywaly wydawania orzeczen zaocznie. Zaswiadczenia
dostarczane przez poborowych byly na tyle wiarygodne, ze nie mial podstaw by je kwestionowac i uwazal, ze nie jest
niezbedny wywiad od poborowego. Nie kojarzyl, aby po odejéciu z Komisji K. E. (1) nagle w duzych iloéciach zaczely
pojawiaé sie zaswiadczenia pochodzace od niego. K. L. (1) pracowal w Komisji i nie musiat do niego dzwoni¢, by
wiedzie¢, jakiej treSci zaswiadczenie ma wydaé, aby poborowemu przyznano kategorie. Poczatkowo, gdy oskarzony
wystawial orzeczenia na prosbe P. to nie przypuszczal, ze przedklada mu stwierdzajgce nieprawde zaswiadczenia.
Byl przekonany, ze dokumentacja jest prawdziwa, stwierdzajaca prawdziwe okoliczno$ci. Nawet gdyby takie osoby
nie przyszly z protekcji P. to i tak tre$é orzeczenia w ich wypadku nie bytaby inna. Na poczatku 2003 r. zaczal mieé¢
watpliwosci co do rzetelnoSci dokumentacji lekarskiej przedkladanej przez P. , albowiem przypadkoéw tych bylo coraz
wiecej. Wtedy zaczal sie zastanawiaé, czy poprzednio przedkladane zaswiadczenia czasami nie byly nieprawdziwe.
Poszedl z tym do K., ktory od 01.05.2002 r. byl przewodniczgcym Komisji. Zaprzeczyl, aby byt w konflikcie z K. L. (1).
Potwierdzil, ze bardzo sie lubili. Zaprzeczyl, aby dzwonil do lekarzy z Polikliniki i aby prosil ich o wpisanie okre$lonego
rozpoznania u poborowego. Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek bral pieniadze od P. za wydawanie orzeczen. Zaprzeczyt, aby
ten proponowal mu pieniadze. Stad wydawalo mu sie, ze wszystko jest w tej sprawie w porzadku. Mysli, Ze inni tez nie
brali od niego pieniedzy. Jak tylko zaczal pracowac¢ w Komisji to stysza r6zne plotki na temat ile kosztuje zalatwienie
kategorii D. Nigdy nawet nie podejrzewal, ze P. moze osiggac jakiekolwiek korzysci z tego, ze zalatwia te orzeczenia.
P. byl czlowiekiem zywotnym. Interesowal sie sprawami innych ludzi i wielokrotnie oferowal innym pomoc. Stad
oskarzony wnosil, Ze te orzeczenia zalatwial bezinteresownie. Oskarzony potwierdzil takze znajomo$¢ z J. G. (1) od
lat 70- tych, gdy stuzyli razem w jednostce w B., a ktory jednak rzadko przychodzil do Komisji. Potwierdzil, ze kiedy$§
G. przyjechal z poborowym ze swojego zakladu pracy — (...) w G. i prosil kogo$ z Komisji, ale nie pamieta kogo, aby
mozliwie szybko zalatwié jego orzeczenie, bo musza wracac do pracy. G. przedstawil te osobe jako wspoélpracownika.
Jemu nie chodzilo o orzeczenie niezdolnosci do stuzby wojskowej, ale zeby go szybki zalatwi¢. To byto w 2002 r .lub
2003 r. To byl pierwszy raz, gdy prosit o co$§ czlonkéw Komisji, a konkretnie jego i to byl jedyny raz gdy go prosil.
Oskarzony potwierdzil, ze J. G. (1) przychodzit do Komisji 4-5 razy w roku. On przychodzit do sekretariatu. Nic mu nie
wiadomo, aby G. prosil o co$ innych czlonkéw Komisji. Zaprzeczyl, aby na jego prosbe wydawat orzeczenia okreslonej
tresci. Nie utrzymywal z G. kontaktéw towarzyskich. Oskarzony potwierdzit takze, ze raz we wrzeéniu lub pazdzierniku
2003 r. na prosbe K., gdy lezal w szpitalu, opracowal orzeczenie poborowego, ktérego nazwiska nie pamieta bez
jakiejkolwiek dokumentacji i bez badania poborowego. To bylo orzeczenie o niezdolno$ci do odbycia stuzby wojskowe;.
Zaprzeczyl takze, aby wplywal na innych czlonkéw Komisji i aby sugerowal im wydanie orzeczenia okreslonej tresci.
(wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 848 — 854 akt IX K 214/09 i 1945)

W przedostatnich wyjasnieniach skladanych w §ledztwie oskarzony R. S. (1) po okazaniu mu orzeczen potwierdzil
swdj podpis pod wiekszoScia orzeczen. Nadto oskarzony dodal, ze byly takie sytuacje, ze czasami podpisal sie
za przewodniczacego Komisji, bedac jej czlonkiem, ale wtedy przed podpisem byl zapis z upowaznienia albo w
zastepstwie. W takiej sytuacji podpisywal sie calym nazwiskiem. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 4823 - 4826 akt
IX K 214/0911945)

W ostatnich wyjasnieniach w §ledztwie oskarzony R. S. (1) przyznat sie czeSciowo do zarzucanych mu czynéw. Nie
przyznal sie do uzyskania korzy$ci majatkowej czy osobistej. Jezeli za takg korzy$¢ uznac fundowane przez P. $niadania
— to sie przyznaje, gdyz takie zdarzenia mialy miejsce. Zaprzeczyl, aby czerpat inne korzysci. Zaprzeczyl, aby P.
przekazywal mu alkohol. Nie wie czy przekazywal alkohol innym czlonkom Komisji. Zaprzeczyt, aby J. G. (1) przynosil



mu jakiekolwiek prezenty. Nadto dodal, ze jezeli na za§wiadczeniu byla choroba wrzodowa to niezaleznie od tego, czy
poborowy byt na Komisji, czy go nie bylo to jednoznacznie nalezalo stwierdzi¢ kategorie zdrowia D lub zastanowié
sie nad czasowg niezdolnoScig. Nie kojarzy czy byly tez kserokopie nie poSwiadczone za zgodnoéé, ale jezeli widzial
kserokopie dokumentu nie potwierdzona za zgodno$¢ to mogla ona by¢ podstawa wydania orzeczenia. Potwierdzil, ze
byly sytuacje, ze P. przynosil za§wiadczenia lekarskie poborowego o stanie zdrowia i skierowanie. Mowil wtedy, ze to
rodzina, albo jego znajomi. Nastepnie oskarzony podtrzymat wszystkie wyjaénienia, jakie ztozylo tej pory. (wyjasnienia
oskarzonego R. S. — k. 5466- 5468 akt IX K 214/09 i 1945)

Na rozprawie przy pierwszym rozpoznaniu sprawy oskarzony R. S. (1) przyznal sie do tego, ze bral udzial w
opracowywaniu orzeczen dla poborowych przedstawionych w a/o. Nie przyznal sie do tego, by z tego tytulu mial
korzySci majatkowe, osobiste, czy prezenty okoliczno$ciowe. Nie przyznal sie do zadnego z zarzucanych mu czynow i
odmowit sktadania wyjaénien. Nastepnie podtrzymal oczytane wyja$nienia ztozone w §ledztwie i dodal, ze na poczatku
nie przyznawal sie wcale, a w dniu 07.12. prokurator rozdzielil zarzuty i stad jego przyznanie sie do sporzadzania
orzeczen, ale nie do brania, co zreszta wynika z tresci jego wyjadnien. Uczestnictwo w positkach nie miato absolutnie
zadnego wplywu na tre$¢ wydawanego przez niego orzeczenia. (wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 1944 — 1945)

Odnosénie M. Z. oskarzony ten wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako cztonka Komisji — w pozycji
drugiej oraz w miejscu przewodniczacego z upowaznienia od przewodniczacego Komisji jeden z czlonkéw mogl pod
jego nieobecnos$é podpisywaé sie za niego. Prawdopodobnie tego dnia w Komisji byly dwie osoby, a na orzeczeniu
musi by¢ sklad trzyosobowy. Nie byto dnia kiedy Komisja byla w pelnym skladzie. Potwierdzil, Ze na obiegdéwce na
stronie drugiej sa jego wpisy w oparciu o za§wiadczenie lekarskie. Nie potrafil powiedzieé, czy tego dnia widzial Z. P.
(2). Z. nie byl kierowany na badania specjalistyczne do Szpitala Marynarki Wojennej. Nie mial nic do powiedzenia
odnoénie zeznan M. Z.. (wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 2077)

Odnoénie S. B. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie w pozycji 2. Nie pamieta
okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Na obiegdwce sa jego wpisy. Nie potrafil poczatkowo powiedzie¢, czy widzial
zaswiadczenie lekarskie K. L. (1) oraz czy widzial dokumentacje i wynik badania. Nastepnie jednak potwierdzil, ze
musial je widzie¢. Nadto nie potrafil wytlumaczy¢ faktu odebrania przez S. B. od P. egzemplarza orzeczenia, a nie z
(...) lub poczty. (wyjadnienia oskarzonego R. S. — k. 2081 - 2082)

Odnos$nie A. W. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie w pozycji 2. Nie pamieta
okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Na obiegdéwce sa jego wpisy. Nie zlecal badan specjalistycznych. Diagnoza
zostala stwierdzona na podstawie zas§wiadczenia lekarskiego. Nie chcial odnieé¢ sie do tresci zeznan §wiadka A. W..
(wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 2084)

Odnosnie L. M. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, w miejscu przewodniczacego z upowaznienia.
Nadto dodal, ze podpisywal sie za przewodniczacego K., gdy go nie bylo. Na obiegéwce sa jego wpisy, to on
opracowywal orzeczenie na podstawie zaswiadczenia lekarskiego, ktére musial widzie¢. Nie pamietal okolicznosci
wydania orzeczenia. Nie potrafil powiedzie¢, czy przed sporzadzeniem tego orzeczenia widzial sie z P.. Nie wie
komu wydano orzeczenie, skoro L. markowski zaprzecza temu. Nie wykluczyl, Ze nagléwek orzeczenia byt wcze$niej
przygotowany. To maszynistki tym sie zajmowaly i by¢ moze przygotowaly sobie wczesniej Zdarzalo sie, ze osoba, ktora
miala by¢ w skladzie faktycznie tam nie byla. Nie potrafil wyjasni¢ dlaczego widnialo nazwisko P. K. (1) w skladzie
(...). Jezeli chodzi o kolejno$é podpiséw na orzeczeniu to bylo réznie. Pierwszy podpisywal sie ten kto mial wolng
chwile. Gdy na wydaniu orzeczenia nie bylo zainteresowanego to orzeczenie takie bylo sporzadzane co najmniej w 3
egzemplarzach. Jeden dla (...), drugi dla osoby zainteresowanej, a trzeci pozostaje w Komisji z karta skierowania,
zaswiadczeniem lekarskim i tzw. obiegéwka. Zainteresowany otrzymywat orzeczenie przez sekretariat, a gdy go nie
bylo — to bylo wysylane poczta. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2086 - 2087)

Odno$nie P. S. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie w pozycji 2. Nie pamieta
okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Na obiegéwce sa jego wpisy. To on opracowywal orzeczenie na podstawie
za$wiadczenia. (wyjadnienia oskarzonego R. S. — k. 2088)



Odnoénie T. M. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako przewodniczacy. Nie pamieta okolicznosci
wydania tego orzeczenia. Na obiegéwece sa jego wpisy w pierwszej czeSci — dane poborowego. Ponizej wypisywal dr G.
— internista. Bylo wiec przeprowadzone osobiste badanie. Nastepnie oskarzony potwierdzil, ze na nastepnej stronie
obiegbowki sa jego wpisy . To on opracowywat orzeczenie, a maszynistki mialy go napisac. Nie potrafil odnie$¢ sie do
tresci zeznan $wiadka T. M.. Wprawdzie na obiegdéwce nie ma skierowania do internisty, jednakze mogl to polecic
ustnie na podstawie zaswiadczenia lekarskiego. Internista przyjmowal bez pisemnego skierowania. Nie ma pojecia,
czy P. byl przy tym obecny. Zaprzeczyl, aby P. byl przy opracowywaniu przez niego orzeczenia, a wiec przy tym tez
go nie bylo. Potwierdzil, ze musial widzie¢ za§wiadczenie lekarskie. Nie potrafil wyjaéni¢ przyczyn skutecznosci P..
Podstawa skierowania do internisty byt wywiad o dwuletnich dolegliwoSciach przewodu pokarmowego. Internista
wpisal pomiar ciénienia tetniczego krwi, tj. 140 na 100 — a wiec wartoéci troche podwyzszone. W 2000 r. jeszcze
nie bylo takiego polecenia, by tylko na podstawie zaswiadczenia lekarskiego wydawaé orzeczenia. W zwigzku z tym
osoby badane byly kierowane na badania specjalistyczne. Badanie internistyczne nie dotyczace choroby wrzodowe;.
Nadciénienie tetnicze nie mialo wplywu na kategorie D tylko choroba wrzodowa. Przygotowujgc tre$¢ orzeczenia
opieral sie na wpisie internistycznym i na za$wiadczeniu lekarskim potwierdzil takze, ze w pdzniejszym okresie na
proébe Z. P. (2) kilkakrotnie opracowywal orzeczenia bez obecnosci poborowego na podstawie za§wiadczen lekarskich.
Nie sadzi, aby to orzeczenie wydawal na prosbe P.., bo wtedy nie byloby wpisu internisty. Nie potrafil wyjasnic, ze
tego poborowego faktycznie nie bylo na Komisji. Po wypelnieniu obiegéwki — przekazat do sekretariatu z informacja,
ze poborowy powinien i$¢ do internisty.

(wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 2090 - 2092)

Odnosnie D. K. (1) wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako przewodniczacy. Nie pamieta okoliczno$ci
wydania tego orzeczenia. Na obiegéwce sa jego wpisy — na drugiej stronie. Nie potrafil powiedzie¢, czy widzial
poborowego. Potwierdzil, ze widzial zaswiadczenie lekarskie i skierowanie. Nie chcial ustosunkowa¢ sie do zeznan
D. K. (1), bo nie mial nic do powiedzenia. Nie prowadzili ewidencji osbb, ktére zglaszaly sie na Komisje. Nie byl
sporzadzany protokot z posiedzenia Komisji. Jedynym dokumentem byla tzw. obiegdwka. Tres¢ orzeczenia pisaly
maszynistki w innym pomieszczeniu. Potem przynosily z powrotem do pokoju, w ktorym byli lekarze lub kladla na
biurko i kto pierwszy byl wolny — podpisywal. Po podpisaniu przez wszystkich — orzeczenia byly przekazywane do
sekretariatu, a nastepnie wydawane osobom badanym, gdy jeszcze byly. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2095 -
2096)

Odnoénie K. B. wyja$nil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie —pozycja pierwsza. Zaprzeczyl,
aby wypisywal obiegowke. Nie wykluczyl, ze widzial zaswiadczenie lekarskie. nadto potwierdzil, ze podpisalby to
orzeczenie nie widzgc dokumentéw na zasadzie zaufania do kolegéw, chociaz przekartkowalby to co jest dolgczone..
Nie potrafil wskaza¢, kto podpisal orzeczenie jako pierwszy. (wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 2176)

Odno$nie M. P. (2) wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie — pozycja druga. Potwierdzil,
ze to on wypisywal obiegowke. Nie pamietal okolicznosci z tym zwigzanych. N podstawie jego adnotacji na obiegéwce
maszynistka przygotowala orzeczenie. Zaswiadczenie lekarskie musialo by¢. Nie kojarzy J. G. (1) w zwiazku z ta
sprawa. Nie potrafil wskaza¢ kolejnoéci ztozonych podpis6w pod orzeczeniem. Nie byt obecny przy odbiorze orzeczenia
przez osoby badane, bo bylo to w innym pomieszczeniu. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2178 - 2179)

Odnosnie S. M. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako przewodniczacy. Zaprzeczyl, aby wypisywat
obiegowke. Do orzeczenia musialy by¢ podpiete dokumenty z karty 3577-3578 akt IX K 214/09. (wyja$nienia
oskarzonego R. S. — k. 2180 - 2181)

Odno$nie M. O. wyja$nil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako przewodniczacy. Nie potrafil wskazaé, czy
bylo jeszcze co$ do tego. Musialy by¢ dokumenty lekarskie. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2192, 2781)



Odnosénie M. S. (1) wyjasénil, Ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie. Potwierdzil, ze opracowat
orzeczenie, tj. wypisywal obiegéwke w oparciu o zaswiadczenie lekarskie z karty 3609. Przyjmowali dziennie nawet
ponad 100 osbb. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2196)

Odnoénie E. S. wyja$nil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako cztlonkowie. Zaprzeczyl, aby to on opracowat
orzeczenie. Potwierdzil, ze w momencie podpisania orzeczenia zapoznal sie z zaSwiadczeniem lekarskim. Nie pamieta
kolejnosci zlozenia podpisow. Rozpoznal podpis K., jako przewodniczacego pomimo, Ze nie bylo go w skladzie tej
Komisji. (wyja$nienia oskarzonego R. S. — k. 2198)

Odnoénie T. J. (1) wyjaénil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie. Potwierdzil, Ze opracowal
orzeczenie, tj. wypisywal obiegéwke na podstawie zbadania osoby, ktora byta. Musial kto$ by¢ — to wynika z zapisow.
Zaprzeczyl, aby robil fikcyjne zapisy. Potwierdzil, Ze na pro$be P. opracowal kilka orzeczen bez obecnosci poborowego,
ale tam byly zaswiadczenia lekarskie. Wykluczyl mozliwo$¢ wpisania o przebadaniu, gdy faktycznie go nie byto.
Musialo by¢ w dokumentach zaswiadczenie lekarskie. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2199 — 2200)

odnosénie M. L. wyja$nil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako przewodniczacy z upowaznienia. Potwierdzil,
ze opracowal orzeczenie, tj. wypisywal obiegoéwke w oparciu o za§wiadczenie lekarskie. (wyja$nienia oskarzonego R.
S. — k. 2201)

Odnosénie £. H. wyjaénil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako przewodniczacy z upowaznienia i jako
czlonkowie. (...) nie bylo. Potwierdzil, ze opracowal orzeczenie, tj. wypisywal obiegdwke w oparciu o za§wiadczenie
lekarskie. zaprzeczyl, aby rozmawial z P. przed wydaniem orzeczenia. Nie pamieta czy P. byl wtedy. Nie moze
wykluczyé, ze to P. prosil go o to, by okreSlonej tresci orzeczenie bylo opracowane. Gdyby nie bylo prosby P., a jest
za$wiadczenie to pewnie chcialby widzie¢ poborowego. Samo zas§wiadczenie by wystarczylo, ale w tym czasie K. lezal
juz w szpitalu, a (...) powiedzial, Zeby nie opracowywac orzeczen bez osoby orzekanej. Mial zgode (...), aby za niego
sie podpisaé. Skladajgc dwa podpisy pod tym orzeczeniem byl przekonany o wazno$ci tego dokumentu. (wyjasnienia
oskarzonego R. S. — k. 2202 - 2203)

Odnoénie G. K. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie — druga pozycja. Potwierdzil,
ze opracowal orzeczenie, tj. wypisal cala obiegéwke (czyli tacznie z danymi osobowymi) w oparciu o za$wiadczenie
lekarskie. Kierowanie z (...) i za§wiadczenie lekarskie kto§ dostarczyt do Komisji. Nie moze wykluczyé, ze to P., gdyz
kilkakrotnie rozmawial z nim o treéci orzeczenia i ten przywozit mu za$wiadczenia i dokumenty lekarskie proszac
o wydanie orzeczenia dla czlonka jego rodziny. Prawdopodobnie w tym wypadku to byla ta sytuacja. (wyjasnienia
oskarzonego R. S. — k. 2305)

Odnoénie M. S. (2) wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie — druga pozycja. Potwierdzil,
ze opracowal orzeczenie, tj. wypisal calg obiegowke (czyli lacznie z danymi osobowymi) i nie wykluczyl, ze byla to
jedna z tych oséb, co do ktdrych prosil P.. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2420 )

Odnoénie J. J. (2) wyjasénil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie — druga pozycja. Zaprzeczyl,
aby opracowal to orzeczenie, gdyz nigdzie na obiegdwce nie ma jego adnotacji. Prawdopodobnie zapoznal sie z
dokumentacja przed podpisaniem tego orzeczenia. Nie pamieta okolicznoSci jego wydania. Zaprzeczyt, aby ktokolwiek
rozmawiat z nim, aby wyda¢ to orzeczenie za korzy$¢ majatkowa. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2517 - 2518 )

Odno$nie M. J. wyjasnil, Zze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie — druga pozycja. Nie wykluczyl,
ze to on opracowal orzeczenie, tj. wypisat cala obiegowke (czyli lacznie z danymi osobowymi), gdyz pismo jest podobne
go jego pisma, ale nie ma podpisu pod obiegéwka. Nie pamieta okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Nie potrafil
wytlumaczy¢ réznicy w imieniu tego poborowego na zaswiadczeniu lekarskim, a orzeczeniu. Prawdopodobnie widzial
to zaswiadczenie lekarskie przed wydaniem orzeczenia. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2519)

Odnosénie K. W. wyjasnil, ze pod orzeczeniem widniejg dwa jego podpisy: jako przewodniczacego z upowaznienia
i, jako czlonkowie — druga pozycja, gdyz w razie nieobecnosci przewodniczacego — ustnie upowaznial pozostatych



czlonkéw do podpisania w jego imieniu. Nie wykluczyl, ze to on opracowal orzeczenie, tj. wypisal druga strone
obiegowki, gdyz pismo jest podobne go jego pisma, ale nie ma podpisu pod obiegowka. Jest to prawdopodobienstwo
graniczace z pewnoS$cia. Potwierdzil, ze poborowy byt obecny przy orzekaniu, a w zasadzie to obecna byla osoba.
Potwierdzil, ze widzial zaswiadczenie lekarskie, ktore bylo podstawa przyznania kategorii zdrowia D. Nie potrafil
podaé, czy w tej sprawie kontaktowatl sie z nim P.. Nie potrafil takze podaé procentowej ilo$é zaswiadczen lekarskich
wystawionych przez K. L. (1) w stosunku do pozostalych takich zaswiadczenn pochodzacych od innych lekarzy.
(wyjas$nienia oskarzonego R. S. — k. 2520 - 2521 )

Odnoénie K. P. (1) wyjasnil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie — druga pozycja.
Potwierdzil, ze opracowal orzeczenie, tj. wypisal cala obiegowke (czyli lgcznie z danymi osobowymi). Nie pamieta
okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Nie potrafil podaé, czy w tej sprawie kontaktowat sie z nim P., chociaz nie
wykluczyl takiej mozliwosci, gdyz wtedy orzeczenia wystawial bez obecno$ci poborowego. Nie konsultowal tego z
pozostalymi czlonkami Komisji. Orzeczenie zostalo opracowane na podstawie zaswiadczenia lekarskiego. Pozostali
czlonkowie Komisji mieli dostep do tej dokumentacji. Nie podpisywali orzeczen ,w ciemno”, widzieli dokumentacje,
z ktorej wynikalo, ze poborowy chorowal na chorobe wrzodowa. W chwili skladania podpisu pod orzeczeniem bylo
wydrukowane rozpoznanie. (wyja$nienia oskarzonego R. S. — k. 2526 - 2527)

Odnoénie T. D. wyjasénil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonkowie. Potwierdzil, ze opracowal
orzeczenie, tj. wypisal cala obiegdwke (czyli lacznie z danymi osobowymi). Nie pamieta okoliczno$ci wydania tego
orzeczenia. Nie potrafit podac, czy w tej sprawie kontaktowal sie z nim P.. Potwierdzil, ze w trakcie czynnosci
orzeczniczych widzial zaswiadczenie lekarskie .. Twierdzil, ze podczas wypisywania tej obiegdwki byla obecna
osoba, a za chwile nie potrafil stwierdzi¢, czy byla jaka$ osoba obecna przy wypisywaniu tej obiegéwki. (wyjasnienia
oskarzonego R. S. — k. 2532)

Odnoénie D. S. wyjasnil, Ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis, jako czlonka. Potwierdzil, Ze opracowal orzeczenie,
tj. wypisal obiegowke. Nie pamieta okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Nie potrafil podaé, czy w tej sprawie
kontaktowat sie z nim P. ani czy poborowy byl obecny na Komisji. Potwierdzil, ze w trakcie czynnosci orzeczniczych
widzial za$wiadczenie lekarskie. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 26730 )

Odnoénie P. L. wyjasnil, Zze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — w miejscu przewodniczacego. Nie pamieta
okolicznoS$ci wydania tego orzeczenia. Potwierdzil, ze musial widzie¢ zaswiadczenie lekarskie wydane przez K. L. (1).
Potwierdzil rowniez, ze opracowywal to orzeczenie, ze na obiegdwce w calo$ci widnieja jego wpisy, lacznie z danymi
osobowymi poborowego. Nie pamieta, czy P. prosilt go o tego poborowego, gdyz prosil go o kilka os6b i nie pamieta,
czy jedna z nich jest ten poborowy. Zaprzeczyl, aby przyjal korzy$é majatkowa za to. (wyjasnienia oskarzonego R. S.
—-k.2744)

Odnoénie D. K. (2) wyjasnil, ze pod orzeczeniem sg jego dwa podpisy: jako przewodniczacego z upowaznienia i jako
czlonek. Nie pamieta okolicznoéci jego wydania. Ma watpliwosci, czy to on opracowywal obiegéwke, bo pismo jest
podobne, ale pewnoSci nie ma.

(wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 2748)

Odnos$nie R. M., wyjasénil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — w miejscu czlonkowie — druga pozycja i w
miejscu przewodniczacego — z upowaznienia.

(wyjaénienia oskarzonego R. S. — k. 2780)

Odnoénie M. W., K. K. (1), L. G., P. W. wyja$nil, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — w miejscu czlonkowie
— druga pozycja. (wyjasnienia oskarzonego R. S. — k. 2780, 27811 2850)

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy R. S. (1) ponownie nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw.
Dodal, ze z tego co wie, to inne komisje tez czasem wydawaly orzeczenia zaoczne. Dotyczylo to poborowych



przebywajacych w szpitalach, poza terenem jednostki. Oskarzony podtrzymal wcze$niejsze wyjasnienia. Podobnie
bylo przed sadem w obecnym skladzie. (wyjasnienia R. S. (1) —k. 3678-2684, 3730 — 3733)

Wyjasnienia A. O. (1)

Oskarzony A. O. (1) w toku calego postepowania nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia
czyndéw. W pierwszych wyjasnieniach skladanych w §ledztwie podal, Ze nazwisk os6b widniejacych w zarzutach nie
kojarzy. Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek przyjmowal jakakolwiek korzys¢ majatkowa lub aby komukolwiek ulatwial w
jakikolwiek sposéb unikniecia stluzby wojskowej. Zaprzeczyt takze, aby w orzeczeniach stwierdzal nieprawdziwie,
ze dane osoby cierpialy na choroby fizyczne. Kazde orzeczenie wystawial na podstawie badan przeprowadzonych
przez 7 Szpital (...) w G. lub na podstawie przedstawionej przez poborowych dokumentacji. Jest to dopuszczalne, a
nawet zalecane na polecenie przewodniczacego Centralnej Wojskowej Komisji Lekarskiej. W 1997 r. rozpoczal prace
jako czlonek w Wojskowej Komisji Morsko- Lekarskiej w G.. W 2001 r. przeszedt do Terenowej Wojskowej Komisji
Lekarskiej na stanowisko zastepcy przewodniczacego. Dokumentacja przedlozona przez poborowych nie podlegata
jakiemu$ sprawdzeniu, gdy nie budzila watpliwo$ci. Sprawdzenie jej wiarygodnoSci nie bylo regula. Zaprzeczyl, aby
kto$ wplywal na niego, aby wydawal orzeczenia na podstawie nieprawdziwych badan badZ wynikéw badan budzacych
watpliwoéci. Jesli wydawal orzeczenie o niezdolno$ci do stuzby wojskowej, to nie mial watpliwoséci. Wychodzil z
zalozenia, ze jezeli lekarz stwierdzil w badaniu jakie$§ schorzenie, to musi to by¢ prawda. Potwierdzil, ze w 2001 r.
przewodniczacym (...) byl wspoéloskarzony R. S. (1), a po nim K.. Potwierdzil takze, ze w grudniu 2003 r. on sam zostatl
przewodniczacym. Do czasu, gdy zostal przewodniczacym obowiazywalo to, Ze poborowy zglaszal sie do rejestracji,
gdzie otrzymywat karte obiegowa. W zaleznoSci od tego, czy posiadal dokumentacje byl kierowany na badania do
7 Szpitala (...) lub jego dokumenty trafialy bezpoérednio do Komisji. Jeden z czlonkéw Komisji — w zalezno$ci na
kogo trafilo — sprawdzal, jakie schorzenie stwierdzono u poborowego, a nastepnie poréwnywal je z rozporzadzeniem
Ministra Obrony Narodowej. Je$li schorzenie dyskwalifikowalo dang osobe od pelnienia stuzby wojskowej lub
odpowiadato danej kategorii zdrowia — odnotowywal na karcie obiegowej kategorie zdrowia, rozpoznanie i paragraf.
Karta nastepnie trafiala z dokumentacja medyczng do maszynistki, ktéra przepisywala orzeczenie. W orzeczeniu
wyszczegOlnieni byli trzej lekarze — cztonkowie Komisji. Osoba, ktora opisywat karte obiegowa nie musiala by¢ akurat
w skladzie danej Komisji wypisanej na orzeczeniu. Orzeczenie wydawalo sie tego samego dnia. W czasie jego pracy w
(...) bylo bardzo wiele takich przypadkow, ze nie widzial dokumentacji medycznej poborowego, a widnial jako czlonek
Komisji w treSci orzeczenia. Z reguly przy podpisywaniu orzeczenia sprawdzal jedynie, czy rozpoznane schorzenie
jest zgodne z wypisanym na orzeczeniu paragrafem. Wszystkich dokumentéw medycznych dotaczonych do orzeczenia
nie przegladal. Darzyt bowiem zaufaniem kolegéw z Komisji i wierzyl, ze prawidlowo spisali schorzenie i podstawe
wydania orzeczenia o niezdolnosci do stuzby. Zaprzeczyl, aby slyszal, aby ktokolwiek inny osiagal korzy$ci majatkowe
w zamian za zalatwienie unikniecia odbywania sluzby wojskowej poprzez stwierdzenie fizycznego schorzenia. Z kolei
w Wojskowej Komisji Morsko — Lekarskiej poborowy zawsze byl kierowany na badania. W tej Komisji réwniez byly
przypadki, gdy nie przegladal dokumentacji medycznej, a byt w skladzie (...) widniejacym na orzeczeniu. W tej Komisji
ostateczne zdanie nalezalo do K., ktéry czasem zmienial jego orzeczenie, czy P., uwazajac, ze dane schorzenie trzeba
bylo zakwalifikowac inaczej. Zaprzeczyl, aby otrzymywal jakie$ pieniadze czy inne korzysci w zamian za sfalszowanie
jakiegokolwiek orzeczenia. Nie wiadomo mu takze, aby ktokolwiek inny to robil. (wyjasnienia oskarzonego A. O. — k.
3012 - 3015 akt IX K 214/09 i 1945 — 1949)

W kolejnych wyjaénieniach zlozonych w §ledztwie rowniez nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i
podtrzymal weze$niejsze wyja$nienia. Dodal, Ze poborowy nie musial by¢ badany w $wietle stosowanej w Komisjach
nieformalnej praktyki, w mys$l ktorej nie dokonywano szczegbélowych badan, jesli osoba orzekana przedstawita przed
Komisja wiarygodng dokumentacje z leczenia, ktora byla wystarczajaca do wydania w jej sprawie orzeczenia. Chodzilo
o to, by oszczedzac pieniadze na badania specjalistyczne. Ani on, ani inni czlonkowie Komisji nie posiadali uprawnien
Sledczych i mieli prawa do badania autentyczno$ci zaswiadczen lekarskich czy wynikoéw badan przedstawianych im
przez osoby orzekane. Mogli je kwestionowac, ale w przypadkach ewidentnych podejrzen, co do ich autentycznoSci.
Potwierdzil, ze czasami podpisywal pojedyncze egzemplarze niewypelionych, tzw. czystych formularzy orzeczen w
sprawie zdolnoSci do stuzby wojskowej, ale nie pamieta ile razy i kiedy. Pamieta, ze sekretarki z (...) w G. podawaly



mu do podpisu trzy wypelnione egzemplarze orzeczenia i czwarty niewypelniony. Zazwyczaj te czwarte egzemplarze
In blanco usuwal i nie podpisywal, ale niewykluczone, ze czasami z po$piechu tego nie zauwazyl i podpisal. Czasami
zdarzalo sie, ze K. i S. prosili go, aby podpisal im in blanco formularze orzeczeh w sytuacji, gdy procedury orzekania
w danym dniu zakonczyli, a nie wypisano jeszcze orzeczen, a on sie spieszyl i przed ich napisaniem musial wyjsc z
Komisji. Nie pamieta ile razy tak sie zdarzylo i w sprawie jakich poborowych.

(wyjaénienia oskarzonego A. O. — k. 3245 - 3249 akt IX K 214/09 i 1945 — 1949)

W ostatnich wyjasnieniach zlozonych w §ledztwie oskarzony A. O. (1) réwniez nie przyznal sie do popemhmienia
zarzucanych mu czynéw, podtrzymatl wezeéniejsze wyjaénienia, a nadto potwierdzil, ze gdy pracowal w Komisji to byly
przerwy $niadaniowe i wowezas wszyscy wspolnie spozywali positki. Sniadania przygotowywaly kobiety pracujace w
Komisji. Potwierdzil, ze P. byl zaprzyjazniony z przewodniczacymi i czesto bywal u S. i K. oraz czesto przynosil siatki
z parowkami i butkami. Wtedy to wspolnie spozywali. Od kiedy rozpoczal prace w Komisji, to widzial P., ktéry chodzit
po Komisji. OsobiScie go nie znal, ale slyszal, ze jest przyjacielem S. od czaséw stuzby w jednostce. W szpitalu bylo
go pelno. On niby miatl zaklad masarski i przywozil to jedzenie, a ze pracowali wspoélnie, to oskarzony ten tez byl
zapraszany na te $Sniadania. Potwierdzil takze, ze na urodziny otrzymal od P. tabliczke w drewnie z dedykacja. Ten
prezent go zaskoczyt. Oskarzony dodal, ze byl osoba zmarginalizowana, ze wyrzucono go z Komisji M. — Lekarskiej, bo
zlozyt sprzeciw od orzeczenia przewodniczacego komisji. Przeniesiono go wtedy do (...). Zaprzeczyl, aby otrzymywal
alkohol. Potwierdzil, ze w gabinecie R. S. byl barek z alkoholem i kto$ ten alkohol musial tam przyniesé. Czasami
zokierze zawodowi przynosili w ramach wdziecznoéci jakis alkohol i przejmowal go S., jako przewodniczacy. Nie
widzial, aby P. wreczal alkohol komukolwiek z Komisji. Potwierdzil, ze mogl nie widzie¢ na Komisji orzekanego.
Zaprzeczyl, aby ktokolwiek zwracal sie do niego z prosba o podpisanie orzeczenia korzystnego dla poborowego, ale
niezgodnego z prawda. Nastepnie oskarzony odniost sie do pisma Przewodniczacego (...) i wyjasnil, ze dokument ten
narzucal komisjom lekarskim bazowanie gléwnie na za§wiadczeniach lekarskich okazywanych przez badanych przez
komisje. Potwierdzil, ze wiele razy nie widzial na oczy poborowego. Bylo to prawidlowe z uwagi na warunki pracy,
koniecznos$é dokoptowywania czlonkéw komisji. Nie przypominat sobie, aby podpisywal orzeczenie na podstawie
dokumentéw w postaci kserokopii. Pacjent otrzymuje od lekarza kopie i powinna to by¢ kopia potwierdzona za
zgodnosé. Nie wykluczyl, ze mogl mie¢ w czasie wydawania orzeczenia kserokopie. Zwracal uwage K., ze nie powinien
wydawac orzeczenia na podstawie wlasnego wpisu w skierowaniu okreslajacego chorobe bez zadnego za$wiadczenia
potwierdzajacego te chorobe, a on powiedzial, ze ma prawo, gdyz jest lekarzem. Z czasem uwzglednil te uwage i nie
bylo juz wydawanych orzeczen bez zaswiadczen. Gdyby poczuwal sie do winy to od poczatku by sie przyznal, ale nie
uwaza, ze jest winny.

(wyjas$nienia oskarzonego A. O. — k. 5372 - 5375 akt IX K 214/09 i 1945 — 1949)

W kolejnych wyjasnieniach dodal, ze zazwyczaj bylo tak, ze poborowi przedstawiali jakas dokumentacje medyczna.
Byla kserowana i dolaczana do akt orzeczniczych. Nie moze wykluczy¢, ze kto§ przedstawial kserokopie nie
potwierdzone za zgodno$c¢. Zaprzeczyl, aby dzisiaj oparl sie na kserokopiach. Nie umiat sie odnie$¢ do tego, jak byto
kiedys$. Nie zaglebial sie w dokumentacje, jezeli bylo rozpoznanie potwierdzajace schorzenie, ktore kwalifikowalo
sie do odpowiedniego paragrafu wskazanego w rozporzadzeniu MON w sprawie przydatno$ci do stuzby wojskowe;j.
Odnoénie podpiséw in blanco — doprecyzowal, ze chodzilo o sytuacje, gdy musial wyj$¢ wezeéniej z pracy, a orzeczenia
musialy by¢ podpisane — to zostawial na kartkach swoja parafe. P6Zniej, jako przewodniczacy zmienil zasady, ze
orzeczenia byly wysylane poczta. Odnosnie positkow spozywanych przez czlonkéw Komisji wyjasnil, ze wiele razy na
takich positkach bylo takze wiele innych oséb. Potwierdzil, ze Z. P. (2) byl bardzo czestym go$ciem, byl zaprzyjazniony
z przewodniczacymi i innymi lekarzami. Przychodzil do przelozonych oskarzonego. Nie interesowal sie tym. P. byl
jednym ze sponsoré6w nowo otwartego oddzialu neurologicznego. Gdy on sam zostal przewodniczacym Komisji — to P.
juz sie nie pojawial, a w kazdym badz razie on go nie widzial. Jak P. przyjezdzal to przywozil jakie$ siatki z wedlinami,
ale nie bylo to codziennie. Dziennie bylo wydawanych kilkadziesiat orzeczen, wiec nie wnikal, nie analizowal, jakie
schorzenia, jaka ich czestotliwo$é wystepuje. Jedyna watpliwo§é mial w Komisji M.- Lekarskiej na karcie obiegowej,
gdy bez zadnej dokumentacji przewodniczgcy rozpoznal jakie$ schorzenie dermatologiczne i wtedy od tego orzeczenia
zlozyt sprzeciw i chciano go wyrzuci¢. Gdy zaczal pracowa¢ w (...) i spotkat sie z sytuacjami podobnymi jak w



Komisji M. — Lekarskiej to rozmawial, ale byla dolaczona dokumentacja. Kojarzy J. G. (1). Przychodzil do K., ktory
kolekcjonowal odznaczenia i co$ od niego kupowal, wymienial.

(wyjaénienia oskarzonego A. O. — k. 1913 — 1914 i 1945 — 1949)

Narozprawie przed Sadem w poprzednim skladzie oskarzony (...) rowniez nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynéw, odméwil skladania wyjasnien, podtrzymal odczytane wyjasnienia zlozone wczeéniej.
Nadto opisal przebieg obiegu dokumentéw w komisji wojskowej, tzn. dokumenty trafialy do sekretariatu i tam byla
zakladana karta obiegowa, na ktorej byly zaznaczane konsultacje, jakie dany poborowy mila odbyé¢. Z sekretariatu
poborowy udawal sie na badanie, jakie byly zalecane. Po badaniach wracal do komisji, gdzie oddawat dokumenty w
sekretariacie. Sekretarka nastepnie przynosita je do pokoju orzeczen i kltadla do plastikowej rynienki. W zaleznos$ci od
tego, ilu czlonkoé6w komisji byto akurat obecnych — kazdy bral pierwszy z brzegu i go opracowywal. Na podstawie calej
dokumentacji porownywalo sie schorzenia z rozporzadzeniem i kwalifikowalo do odpowiedniej kategorii zdrowia.
Nastepnie dokumenty te trafialy do maszynistek w drugim pokoju i z kart obiegowych lacznie z kwalifikacjg byly
wypisywane druki orzeczen. Po wypisaniu — z powrotem trafialy do pokoju orzeczen, gdzie kazdy z czlonkéw
Komisji podpisywal te orzeczenia. Podpisane orzeczenia wracaly do sekretariatu, gdzie byly wydawane lub wysylane
poczta. Na podstawie karty obiegowej mozna bylo stwierdzié, ktory z czlonkéw Komisji ja opracowywal. Bylo
to parafowane. Karty obiegowe byly przechowywane z cato$cia dokumentacji danego poborowego. Cztonkowie
Komisji darzyli sie zaufaniem. Nie bylo mozliwos$ci, aby pochyli¢ sie nad kazdym. W sytuacjach watpliwych czasami
naradzali sie. Faktycznie jednak decyzja byta podejmowana jednoosobowo. Byly takie sytuacje, ze Komisja obradowala
jednoosobowo, a podpisy byly trzy. Komisje lekarskie ulegly restrukturyzacji i zlikwidowano etaty. Zgodnie z
przepisami trzech lekarzy mialo podpisaé orzeczenia, ale byly urlopy, zwolnieni, ktére powodowaly, ze nie bylo pelnego
skladu (...). Positkowali sie kolegami, ktorych fizycznie nie bylo. Przychodzili i podpisywali orzeczenia na koniec dnia.
Gdy oskarzony przyszedl do (...) to orzekal wniej R. S. (1), P. K. (1) i W., ktdéry potem przeszedl do Komisji Marynarki
Wojennej. W 2003 r. zmarl P. K. (1) i przez dtuzszy czas pracowal tylko we dwojke z R. S. (1). Potwierdzit znajomosé z
K. L. (1), ktory jest od niego starszy o 15lat. Nie pamieta, jak dlugo on pracowal w komisji morsko — lekarskiej. Potem
zwolnit sie z wojska i byl lekarzem orzecznikiem w ZUS. Potwierdzil takze, ze w trakcie pracy w Komisji Lekarskiej
spotkal sie z zaswiadczeniami wystawionymi przez K. L. (1). Nie potrafil okreslié¢ ich ilo$ci. Przewazaly za§wiadczenia
od innych lekarzy niz K. L.. Dokumentacja jaka byla przedstawiana Komisji - obojetnie od jakiego lekarza musiala nie
budzi¢ watpliwosci, co do schorzenia, gdy byla podejmowana decyzja o zmianie kategorii zdrowia. Nie zwracal uwagi
na uplyw czasu miedzy orzeczeniem kategorii A, a zmiang tej kategorii. Nie potrafil podaé przyczyny tego. Potwierdzil
fakt wydawania orzeczen bez fizycznej obecnoSci poborowego. Zakladal, ze dokumentacje przynosili do sekretariatu
poborowi. Nie zastanawial sie nad tym. Choroba wrzodowa, jak kazda, moze zaczaé sie nagle, lacznie z objawami
fizycznymi. Potwierdzil, ze zna Z. P. (2), chociaz to zadna znajomo$¢. Widywat go jeszcze w trakcie pracy w Komisji
M. — Lekarskiej. P. utrzymywal wowczas zazyle kontakty z innymi czlonkami tej Komisji, w tym z K.. Oskarzony
widywal go czesto na terenie szpitala i na T. Komisji. Natomiast nie wie kim on jest. Najpierw slyszal, ze kolega z
wojska R. S. (1), a w trakcie postepowania dowiedzial sie, ze gral on w orkiestrze. Nie potrafil okresli¢, jak czesto P.
bywal na terenie Komisji. Bywal na pewno raz w miesigcu. Nie wie po co ten przychodzil. Najczesciej przychodzit do
P. K. (1) i R. S. (1). Zaprzeczyl, aby do niego przychodzit P.. Potwierdzit natomiast, ze w (...) bylo tradycja wspdlne
spozywanie $niadania i uczestniczyl w tym takze P.. W trakcie tych positkéw nie rozmawiano na temat orzeczen.
P. K. (1) czesto wypisywal P. recepty. Na poczatku pracy oskarzonego w (...) byla jakas uroczystoséc¢, podczas ktorej
otrzymal od P. jakas plakietke dedykacja, podobnie, jak inni czlonkowie. Oskarzony byly tym zaskoczony, bo nie czul
sie zwigzany z P.. Potwierdzil takze, ze to byla jedyna rzecz, jaka otrzymat od P.. Nie widzial, aby inni czlonkowie
Komisji otrzymywali co$ jeszcze od tej osoby. Potwierdzil takze znajomo$é z J. G. (1) na takiej samej zasadzie, jak z
P., czyli, ze to zadna znajomo$¢, a jedynie widywal go na terenie Komisji, czasami przychodzit on do P. K. (1), ktory
kolekcjonowatl medale i G. przynosil czasami jakie§ medale, czy odznaki, a K. czasami od niego kupowal. Zaprzeczyt,
aby cokolwiek otrzymat od J. G. (1). Nie przypominatl sobie, czy inni czlonkowie Komisji otrzymywali co$ od tej
osoby. Oskarzony zaznaczyl, ze gdy zostal przewodniczacym Komisji, to wprowadzil zasade, ze wydane orzeczenia
byly wysylane poczta, a jedynie w sporadycznych wypadkach byty wydawane bezpos$rednio do reki zainteresowanemu.
Wtedy w Komisji pracowali we dwoch, tj. on i R. S. (1). Wtedy niejednokrotnie R. S. sam orzekal w Komisji, a on



sam chcial mie¢ czas na dokladne przejrzenie wszystkich dokumentéw, zanim zlozyt swdj podpis. Cze$ciowo zmienit
takze zasady funkcjonowania Komisji, gdy zaczeto toczy¢ sie postepowanie w sprawie Komisji, bo stwierdzil, ze co$
musi by¢ nie tak. Zaczal weryfikowa¢ badania, co byto niezgodne z decyzja jego przetozonych. Orzeczenia dotyczace
zmiany kategorii zdrowia — o niezdolnosSci o do sluzby wojskowej, stanowily mniejszo$¢ wydawanych orzeczen.
Rocznie Komisja ta wydawala kilka tysiecy wszystkich orzeczen. Nie wie, czy pozostali czlonkowie Komisji podpisywali
orzeczeni In blanco. Nie bylo tak, ze wszyscy w jednym czasie podpisywali jedno orzeczenie. Dodal takze, ze jest
lekarzem dermatologiem. (wyjasnienia oskarzonego A. O. — k. 1945 — 1949)

Odno$nie wskazanych w obecnych zarzutach poborowych, oskarzony potwierdzil, Ze pod orzeczeniami widniejg jego
podpisy. Nie pamietal okolicznoéci ich zlozenia. Zaprzeczyl, by opracowywal obiegéwki dotyczace tych orzeczen, z
wyjatkiem R. T.. Co do tego poborowego dodal, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis w dwoch miejscach —
przewodniczacego i czlonka. Taka byla praktyka w Komisji, ze gdy przed wydaniem orzeczenia nie bylo jednego z
czlonkow, to podpisywali w zastepstwie. Musialo wtedy nie by¢ K.. Musial widzieé¢ cala dokumentacje. Nie pamieta
okolicznoS$ci powyzszego. Zaprzeczyl, aby ktokolwiek zwracal sie do niego w tej sprawie.

(wyjaénienia oskarzonego A. O. — k. 2680, 2682, 2745, 2745 — 2746, 2747 — 2748, 2749)

Odnosénie P. R. oskarzony ten wyja$nil uzupelniajaco, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — na pierwszym
miejscu. Nie pamieta okoliczno$ci wydania tego orzeczenia. Zaprzeczyl takze, aby opracowywal obiegowke dotyczaca
tego poborowego.

Odno$nie D. B. (1) oskarzony ten wyjaénil uzupeliajaco, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — w
miejscu przewodniczacego. Musial widzie¢ pozostale dokumenty, skoro podpisal orzeczenie. Zaprzeczyl takze, aby
opracowywal obiegowke dotyczaca tego poborowego.

Odno$nie M. S. (1) oskarzony ten wyjaénil uzupekiajaco, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — w miejscu
przewodniczacego. Nie pamieta okolicznosci jego wydania. Musial widzie¢ pozostale dokumenty, skoro podpisal
orzeczenie. Zaprzeczyt takze, aby opracowywal obiegdéwke dotyczaca tego poborowego.

Odnosnie R. T. oskarzony ten wyjasnil uzupekiajaco, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis w dwoch miejscach
— przewodniczacego i czlonka. Taka byla praktyka w Komisji, ze gdy przed wydaniem orzeczenia nie bylo jednego z
czlonkéw, to podpisywali w zastepstwie. Musialo wtedy nie by¢ K.. Musial widzie¢ cala dokumentacje, bo opracowywat
obiegowke dotyczaca tego poborowego. Nie pamieta okoliczno$ci powyzszego. Zaprzeczyl, aby ktokolwiek zwracal sie
do niego w tej sprawie.

Odnoénie T. K. (1) oskarzony ten wyjasnil uzupetniajgco, ze pod orzeczeniem widnieje jego podpis — w miejscu
czlonkowie — pozycja pierwsza. Nie pamieta okolicznosci jego wydania. Musial widzie¢ dokumentacje skoro podpisal
orzeczenie. Zaprzeczyt takze, aby opracowywal obiegdéwke dotyczaca tego poborowego.

Odnoénie A. M. (1) oskarzony ten wyjasnil uzupekliajaco, ze pod orzeczeniem jest jego podpis. Nie pamieta
okolicznosci jego wydania. Widzial dokumentacje. Zaprzeczy! takze, aby opracowywatl obiegéwke dotyczaca tego
poborowego.

Odnosnie K. Z. (1) oskarzony ten wyjasnil uzupehiajaco, ze pod orzeczeniem jest jego podpis — w miejscu czlonka
— pozycja pierwsza. Musial widzie¢ dokumentacje. Zaprzeczyl takze, aby opracowywal obiegéwke dotyczaca tego
poborowego, cho¢ widnieje jego jedna adnotacja mikrofalach. Kolega orzekajacy (czyli ten ktéry opracowywal
obiegowke) pewnie zapomnial dopisaé tego, a on sam sprawdzajac to orzeczenie dopisal powyzsze, bo na skierowaniu
z (...) bylo okre$lenie zdolno$ci do stuzby wojskowej i pracy w zasiegu mikrofal.

(wyjaénienia oskarzonego A. O. — k. 2680, 2745, 2745 — 2746, 2747 — 2748, 2749, 2749)

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy oskarzony (...) nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i
podtrzymal wczeéniejsze wyjasnienia. Dodal, ze pamieta, ze kiedy byl juz przewodniczacym komisji, to zarzadzil, by



w przypadku, gdy poborowi beda zglaszaé sie z za§wiadczeniami odno$nie stanu zdrowia, to by wymagac od nich
takze dokumentacji medycznej. Raz gdy oskarzony S. wydatl orzeczenie jedynie w oparciu o zaswiadczenie, to on to
zakwestionowal i zazadal dokumentacji. Dodal, ze do (...) przyszed! z innej komisji, zastal w niej pewne zwyczaje,
wiedzial, Ze P. jest zaprzyjaznionym kolega pana S. i sie tym bardziej nie interesowal. P. przychodzil i jadl z nimi takze
ich éniadania. Codziennie w komisji jedli razem $niadania, w komisji byta rodzinna atmosfera. Nie wie, co sie zmienilo,
ze P. przestal przychodzi¢. On nie wydawal w tej sprawie zadnego polecenia. (wyjaénienia A. O. (1) — k. 3735 — 3737)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadkoéw, czeSciowo wyjasnien oskarzonych oraz dowodow z
dokumentow. Istotne znaczenie w sprawie — w szczegdlnoéci jesli chodzi o oskarzonego (...) mial dowod rzeczowy w
postaci nagrania audio (vide plyta numer 2, nagranie z 12.08.2004r. , godz. 11.40.43) oraz materialy o charakterze
niejawnym.

Wyjasnieniom oskarzonego R. S. (1) Sad dat wiare w cze$ci. W szczegolno$ci Sad dal wiare oskarzonemu odnoénie
przebiegu jego kariery zawodowej. W ocenie Sadu mozna takze da¢ wiare oskarzonemu co do tego, ze czasem
wydawanie orzeczen pod nieobecno$¢ poborowego na komisji (pryz zlozeniu przez niego dokumentacji medycznej)
wynikalo z oszczednosci i cichego przyzwolenia przelozonych. Powyzsze znajduje potwierdzenie w wyjasnieniach
oskarzonego (...), a takze cze$ciowo z przepisoOw rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z 10.06.1992r., ktére
dawalo taka mozliwo$¢é ,,w uzasadnionych przypadkach”. W ocenie Sadu wiarygodna jest takze relacja oskarzonego,
co do jego wieloletniej znajomosci z Z. P. (2) i J. G. (1). Ujawnienie tych informacji nie bylo korzystne procesowo dla
oskarzonego, tym bardziej wiec trudno przypuszczaé, by skladal on wyjasnienia na swoja niekorzy$c¢. Warto wskazac,
ze oskarzony sam przyznal, ze kilkukrotnie Z. P. (2) prosil go o wystawienie korzystnych orzeczen dla swoich krewnych
i znajomych, ktorzy nie stawili sie na komisji i on sie do tych pr6sb przychylal, choé¢ nie wiedzial, ze przedkladana
dokumentacja po$wiadcza nieprawde. Z jednej strony wyjasnienia te potwierdzaja sam fakt rozmawiania Z. P. (2) z
oskarzonym na ten temat. Wyja$nienia dotyczace tej kwestii sa jednak w ocenie Sadu fragmentaryczne, nieco naiwne i
mialy na celu umniejszanie odpowiedzialnoéci oskarzonego. Po pierwsze bowiem — gdyby dany poborowy, posiadajacy
za$wiadczenie lekarskie o powaznej chorobie , bedacej podstawa do zmiany kategorii zdrowia, rzeczywiscie na taka
chorobe cierpial, nic nie stalo na przeszkodzie, by sam udat sie na taka komisje wojskowa. Pomoc Z. P. (2) nie
bylaby do niczego potrzebna, bowiem i bez jego pomocy poborowy otrzymalby lub zmienilby kategorie zdrowia na
D. Po drugie nie mozna daé wiary oskarzonemu, co do tego, ze dokumentacja medyczna wystawiona przez bylego
cztonka komisji — K. L. (1), a dotyczaca ,,protegowanych” Z. P. (2), nie budzila jego watpliwoéci. Juz sam fakt, ze 95%
za$wiadczen wskazywala na wystepowanie u danej osoby choroby wrzodowej dwunastnicy, winna takie watpliwo$ci
budzi¢. Watpliwoséci winno budzi¢ takze to, ze w.w osoby chore mialy — wedlug tej dokumentacji - wykonywac
gastroskopie i leczy¢ sie w gabinecie internisty, a nie gastrologa. Powyzsze, w polaczeniu takze z watkiem w ktorym
sam oskarzony podawal, ze Z. P. (2) radzil sie go weczesniej, co powinno by¢ w dokumentacji lekarskiej, by poborowy
uzyskal zmiane kategorii zdrowia na D, prowadzi do wniosku, ze oskarzony R. S. (1) musial wiedzie¢, ze przedkladana
dokumentacja medyczna pochodzaca od K. L. (1) po$wiadcza nieprawde. Odnosnie twierdzenia oskarzonego R. S. (1)
co do tego, ze nie przyjmowat korzy$ci majatkowych od Z. P. (2), wskazac trzeba, Ze istotnie — zar6wno przy pierwszym,
jak i drugim rozpoznaniu sprawy, Sad nie znalazl dowodéw na to, ze takie ,fapowki” w formie pienieznej, byly R. S. (1)
przez Z. P. (2), czy tez przez inng osobe wreczane. Zasady doswiadczenia zyciowego podpowiadaja, ze jest to bardzo
prawdopodobne, nie jest to jednak prawdopodobienstwo graniczace z pewno$cig i nie moze stanowi¢ podstawy do
przypisania danego czynu. Inng kwestia — ktora bedzie omowiona w dalszej czeSci uzasadnienia, jest to, czy za taka
korzy$¢ majatkowa mozna uzna¢ organizowane przez Z. P. (2) dla czlonkow komisji $niadania. W tym zakresie Sad
dat wiare oskarzonemu, ze Z. P. (2) takie $niadania organizowal, znajduje to bowiem potwierdzenie w zeznaniach
swiadkow i wyjasnieniach wspoloskarzonego.

Wskazaé nalezy, ze R. S. (1) zaprzeczyl, by réwniez J. G. (1) prosil go o wydanie korzystnych orzeczen dla niektérych
poborowych. Powyzsze budzi watpliwo$ci Sadu. Po pierwsze niewatpliwym jest, ze J. G. (1) zalatwiatl dla poborowych
zmiane kategorii zdrowia. Wynika to zar6éwno z niebudzacych watpliwo$ci zeznan poborowych, jak i zeznan K. L.
(1), ktory wystawiat za oplata falszywe za$wiadczenia dla poborowych, za po$rednictwem J. G. (1). Po drugie J. G.



(1) byl wieloletnim znajomym R. S. (1) i czesto zjawial sie na komisji. Po trzecie poborowi wskazani w zarzutach
postawionych R. S. (1), ktorzy mieli wreczy¢ lapowki J. G. (2) za zalatwienie zmiany kategorii zdrowia nie stawali na
komisji. Mozna zatem z duzg doza prawdopodobienstwa wskazac, ze J. G. (1) prosil R. S. (1) o wystawienie orzeczen
odpowiedniej tresci dla protegowanych poborowych. Dodaé trzeba, ze nawet gdyby tak nie bylo, to zaswiadczenia
te, z uwagi na wskazane okoliczno$ci, winny budzi¢ watpliwoéci co do ich rzetelnoéci u R. S. (1). Sad zatem nie dal
wiary tej czeSci wyjasnien oskarzonego. Nawet gdyby wyzej opisane twierdzenie oskarzonego bylo zgodne z prawda
nie niwelowaloby to mozliwo$ci przypisania oskarzonemu przestepstwa poswiadczenia nieprawdy przy dzialaniu
z zamiarem ewentualnym, o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. Sad natomiast nie znalaz}
ewidentnych podstaw do kwestionowania twierdzenia oskarzonego co do tego, ze nie przyjmowat od J. G. (1) korzys$ci
majatkowych, nie znaleziono bowiem w toku postepowania dowodéw, by takie korzysci byly oskarzonemu przez J.
G. (1) wreczane.

Sad nie znalazl zasadniczo podstaw do kwestionowania wyjasnien A. O. (1). Majac na wzgledzie dowody zgromadzone
w sprawie brak bylo wystarczajacych przeslanek do kwestionowania twierdzen oskarzonego co do tego, ze nie
przyjmowal od nikogo korzy$ci majatkowych w zamian za zmiane kategorii zdrowia poborowego na D, ani tez, ze
nie miat $wiadomosci co do tego, ze cze$c z przedktadanej mu dokumentacji medycznej poborowych poswiadczala
nieprawde. W ocenie Sadu mozna da¢ wiare oskarzonemu, (podobnie twierdzil zreszta R. S. (1)), ze z uwagi na
zalecenia przelozonych, zdarzalo sie komisji wystawiac¢ orzeczenia jedynie na podstawie dokumentacji medycznej,
bez bezposredniej obecnosci poborowego. W ocenie sagdu prawdopodobne jest takze to, ze czasami decyzje co do
konkretnego poborowego podejmowane byly w zasadzie jednoosobowo, a pozostali czlonkowie komisji jedynie sie
pod nimi podpisywali, nie zapoznajac sie z dokumentacja medyczna. Wspoélpraca czlonkéw komisji opierala sie
bowiem na wzajemnym zaufaniu. On sam, jako osoba najmlodsza wiekiem i stazem w Komisji nie mial takze sily
przebicia, by kwestionowaé decyzje starszych kolegow. W ocenie Sadu mozna takze da¢ wiare oskarzonemu co do
tego, ze Z. P. (2) przychodzit w gosci do komisji do R. S. (1) i A. K. — to te osoby Z. P. (2) dobrze znal. Sam fakt
konsumowania przez A. O. (1) $niadaii wspdlnie z innymi czlonkami komisji, a serwowanych przez Z. P. (2), wynikal
raczej z tego, ze taka towarzyska sytuacje A. O. (1) zastal, przychodzac do pracy w tej komisji. Zresztg sam Z. P. (2) nie
wskazywatl w swoich zeznaniach na A. O. (1), jako osobe, z ktéra mialby utrzymywadé jakie$ kontakty towarzyskie, czy
prosi¢ o przystugi. Podkres$lenia wymaga, ze wyjasnienia A. O. (1) staja sie bardziej wiarygodne, w obliczu nagrania z
rozmowy telefonicznej przeprowadzonej miedzy K. L. (1) a Z. P. (2), w, ktorej A. O. (1) wskazywany jest jako osoba,
z ktora nie da sie zalatwi¢ zmiany kategorii zdrowia. Nagranie to pochodzi co prawda z okresu p6Zniejszego od
czasu objetego zarzutami (pochodzi z 12.08.2004r.), nie ma jednak powodow sadzi¢, by we wcze$niejszym okresie
postawa oskarzonego wobec ewentualnych propozycji korupcyjnych byla inna. Jedyng watpliwo$¢ budzi ta cze$é
wyjadnien oskarzonego, w ktorej wskazal, ze nie slyszal on o tym, by ktokolwiek w (...) kiedykolwiek przyjmowal
korzysci majatkowe w zamian za zmiane kategorii zdrowia. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje, ze wiedza o mozliwoSci
»Zalatwienia” sobie zwolnienia z wojska byla w owym czasie notoryjna.

Istotnym $wiadkiem w sprawie byt Z. P. (2), ktéry z pewnoS$cig mial najwiekszg ze §wiadkdéw wiedze na temat tego, w
jaki sposob po pobraniu od poborowych pieniedzy zalatwial zmiane kategorii zdrowia. Jego wyja$nienia, skladane na
wecze$niejszym etapie postepowania, kiedy byt on oskarzonym w sprawie byly jednak malo szczegélowe. Przed Sadem
w obecnym skladzie nie udalo sie go natomiast przeshuchaé, pomimo wielu podejmowanych prob. Nie pozwalal na to
stan zdrowia $§wiadka, pod koniec postepowania §wiadek zmart. Opierajac sie zatem na weze$niejszych o§wiadczenia
Z. P. (2) zlozonych na koficowym etapie $ledztwa, stwierdzié nalezy, ze Z. P. (2) przyznal, ze zalatwial poborowym
zwolnienie od odbycia zasadniczej stuzby wojskowej za posrednictwem K. E. (1) i czlonkéw komisji wojskowej, nie
opisujac jednak calej procedury. Jesli chodzi o cztonkéw komisji, obciazyt — jako osoby przyjmujace tapowki — jedynie
niezyjacych czlonkéw komisji — A. L. i P. K. (1), zaprzeczajac, by udzielal takiej korzysci R. S. (1). Przyznal jednak,
ze zdarzalo sie, ze prosit R. S. (1) o zwolnienie z wojska niektorych poborowych (co pokrywa sie z wyjasnieniami
oskarzonego S.). Co istotne zaprzeczyl, by takie prosby kierowal wobec A. O. (1), stwierdzajac, ze w zasadzie go nie
zna. W ocenie Sadu zeznania $wiadka mozna uznaé za cze$ciowo wiarygodne. Skoro zaréwno Z. P. (2) jaki R. S. (1)
przyznali, ze Z. P. (2) przedstawial R. S. (1) sprawy poborowych, celem zwolnienia ich z wojska, to nie ma podstaw
do kwestionowania tych obcigzajacych obu mezczyzn oSwiadczen. W ocenie Sadu mozna dac¢ wiare takze §wiadkowi



co do tego, ze dawal on wczesniej lapowki A. L. i P. K.. W ocenie Sadu zachodzi takze istotne prawdopodobiefistwo,
ze kwoty pieniezne za zalatwienie sprawy przekazywane byly takze R. S. (1), nie ma na to jednak wystarczajacych
dowodow. Nie ustalono bowiem mechanizmu funkcjonowania procederu. Osobng kwestig pozostaje to, czy za taka
korzy$¢ majatkowa mozna uznac positki serwowane przez Z. P. (2), o czym bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia.
W ocenie Sadu nalezy da¢ wiare Z. P. (2) co do tego, ze nie pozostawal on w kontakcie osobistym z A. O. (1) (za
wyjatkiem $niadan w ktorych ten oskarzony tez uczestniczyl) i ze A. O. (1) nie byl przez niego proszony o zwolnienie
poborowych z wojska. Nie ma na to zadnych dowodoéw, za wyjatkiem tego, ze podpisy A. O. (1) znajduja sie na kilku
orzeczeniach co do poborowych, ktérym Z. P. (2) zalatwial zmiane kategorii. Co wiecej — jak juz wyzej wspomniano —
z nagranych rozmoéw telefonicznych K. L. (1) z Z. P. (2) pochodzgcych z 2004r. (vide plyta nr 2 — dowody rzeczowe),
wynika, ze A. O. (1) byl tym czlonkiem Komisji, ktérego K. L. (1) i Z. P. (2) unikali, gdy chcieli uzyska¢ zwolnienie
poborowego z stuzby wojskowej. Wypowiadali sie zreszta o A. O. (1) negatywnie, jako o osobie, ktéra donosi do
Zandarmerii Wojskowej. Powyzsze nieprawdopodobnym czyni teze o zalatwianiu zwolnienia z wojska przez Z. P. (2)
za poérednictwem tego oskarzonego.

Zeznaniom K. E. (1) Sad dal wiare w czeéci. Swiadek ten, bedac w toku $ledztwa przestuchiwany w charakterze
podejrzanego przyznal sie do winy i szerzej opisal proceder. Wskazal, ze Z. P. (2) zaczal przychodzi¢ do (...) w 1993
lub 1994 roku z siatkami zawierajacymi prowiant. Poczatkowo nie wiedzial o co chodzi, ale potem zorientowat sie,
ze przychodzil zalatwia¢ zmiane kategorii zdrowia z czlonkami komisji. On sam nie byt poczatkowo wciagniety w
proceder, ale zajmowal sie tym dr W.i R. S. (1). Zalatwianie ,lewych” orzeczen wygladalo tak, ze najpierw zjawial sie
Z. P. (2) z wezwaniem, szli do przewodniczgcego komisji dr S.. Potem przewodniczacy wracal, wzywal poborowego,
wreczal mu obiegowke, szedl do Polikliniki, czesto szedl z nim Z. P. (2), potem poborowy wracal prosto do komisji
i dostawal od reki orzeczenie z kategoria D. Potem, jak L. odszedl z komisji, to wielokrotnie na prosbe Z. P. i J.
G. wystawial za§wiadczenia lekarskie dla poborowych, przewaznie o chorobie wrzodowej dwunastnicy, przy czym
otrzymywatl od Z. P.iJ. G. wynagrodzenie. Wie, Ze potem P. zalatwial to tak, ze nie poborowy nie stawial sie na komisji.

Wyjaéniajac na péZniejszym etapie postepowania i potem zeznajgc jako $wiadek K. L. (1) nie podawal juz wielu
szczegolow co do zasady podtrzymujac swoje o$wiadczenia. Mozna dal wiare Swiadkowi w czeSci w jakiej zlozyl
wyjadnienia obcigzajace jego samego oraz innych czlonkéw komisji, cho¢ w ocenie Sadu $wiadek L. staral sie nieco
umniejszy¢ swoja odpowiedzialno$é¢. Nagrane z podstuchow rozmowy K. L. (1) wskazujg, ze przynamniej na koncowym
etapie funkcjonowania procederu, K. L. (1) nie tylko wystawial zaswiadczenia dla Z. P. (2) i J. G. (1), ale takze
kontaktowat sie z czlonkami komisji (...) w sprawie poborowych protegowanych przez Z. P. (2). Jak wyzej wskazano
rozmowy dotyczg okresu nieco pdzniejszego niz wskazany w zarzutach, mozna jednak zatozy¢, ze i wczesniej ten
zorganizowany system naduzyé funkcjonowal podobnie. Trudno jest takze da¢ wiare $wiadkowi, ze pobierat od Z. P.
(2) jedynie kwote 100 zlotych (podczas gdy P. bral od poborowych kwoty rzedu 2000-3500 zl). Kwota 100 zlotych
wydaje sie by¢ zbyt niska w stosunku do podejmowanego przez K. L. (1) wysilku i ryzyka. W ocenie Sadu oSwiadczenie
Z. P. (2) o tym, ze byla to kwota 1000 zl wydaje sie by¢ bardziej wiarygodne.

Istotne znaczenie w sprawie mialy zeznania B. W. (1) — réwniez wczedniejszego podejrzanego — bylego czlonka
komisji lekarskiej (...) w G.. Swiadek, jakkolwiek sam nie przyznal sie do winy (ktére to o$wiadczenie nie moze
by¢ uznane za wiarygodne), opisal, podobnie do pozostalych czlonkéw komisji, procedure przyznawania kategorii
zdrowia. Podobnie jak A. O. (1) wskazal, ze zdarzalo sie, ze podpisywat orzeczenie lekarskie bez faktycznego
uczestniczenia w komisji. Dzialo sie tak z uwagi na iloé¢ pracy i konieczno$é uzupeliania wakatow ad hoc, np. gdy
brakowalo trzeciego czlonkami komisji, zgadzal sie na podpisanie orzeczenia pomimo nieuczestniczenia w pracach
komisji tego dnia. Czynil to np. na prosbe A. O. (1). Swiadek takze potwierdzil, ze Z. P. (2) bywal na komisji i przynosit
wedliny, owoce, stodycze. W tym zakresie mozna da¢ wiare §wiadkowi. Niewiarygodne sg natomiast twierdzenia B. W.
(1), co do tego, ze nic nie wie o po$wiadczeniu nieprawdy w orzeczeniach czy tez przyjmowaniu korzySci majatkowe;j.
Powyzsze pozostaje bowiem w sprzecznos$ci z zeznaniami Z. P. (2) czy K. L. (1). Warto przy tym zauwazyé, ze w
pozniejszym etapie §ledztwa B. W. (1) ostatecznie przyznal, ze mial Swiadomos¢, ze wsrdéd wielu orzeczen ktore
podpisywal byly tez nieprawdziwe orzeczenia dla oséb protegowanych przez pana P.. Swiadek — co istotne — zeznal
wowczas takze, ze jak Z. P. (2) przychodzit do komisji, to méwil im cze$é, a nastepnie szedl do S.. W ocenie $wiadka



P. organizowal przyjecia ($niadania) w zamian za wydawanie orzeczen przychylnych dla jego protegowanych. Podatl
takze, ze czasem dostawal od Z. P. (2) pieniadze. Nie byly to pienigdze za konkretne orzeczenia — Z. P. (2) dawal
pienigdze moéwigc ,na teczke”, ,na saszetke”, ,na perfum” . Byly to kwoty rzedu 100 zl . Zdaniem $wiadka byla to
rekompensata za przyzwolenie na to, aby Z. P. (2) mégl w komisji zalatwiaé te orzeczenia. Nigdy nie rozmawial z S. na
ten temat. Gdy zaczynal, to S. konczyl rozmowe. Dalej Swiadek wskazal, ze J. G. (1) zaczal przychodzi¢ do komisji duzo
pO6Zniej niz P.. Przychodzil do K. i S.. Powyzsze, ztozone po raz przedostatni przez $§miercia, zeznania B. W. (1) wskazuja
na prawdopodobny mechamizm przekazywania korzySci majatkowych przez Z. P. (2). Poniewaz nie ma dowodéw na
to, ze w ten sam sposo6b (przekazujac pieniadze ,bez okazji”) Z. P. (2) zachowywal sie wobec R. S. (1), Sad nie ujal tego
w stanie faktycznym. Tym niemniej nie ma podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci tej czeSci zeznan, zwlaszcza ze
byly one obciazajace dla samego B. W. (1). Nie mial on takze interesu w obcigzaniu R. S. (1).

Pewne znaczenie w sprawie mialy takze zeznania innego czlonka komisji — A. E., ktéry — po przedstawieniu mu
zarzutow nie przyznat sie do winy i zaprzeczyl by bral udzial w procederze wystawiania orzeczen po$wiadczajacych
nieprawde, co pozostaje w sprzeczno$ci z zeznaniami Z. P. (2) czy K. L. (1). Podkresli¢ jednak trzeba, ze podobnie jak
B. W. (1), Swiadek wskazal, ze zar6wno Z. P. (2) jak i J. G. (1) przychodzili do czlonkéw komisji (Z. P. (2) nawet 2 razy
w tygodniu). Obydwaj odwiedzali przy tym osobe bedaca wowczas przewodniczacym komisji — R. S. (1) i przebywali
u niego w pokoju. Potwierdzit takze fakt przynoszenia produktéw $niadaniowych przez Z. P. (2). W tym zakresie Sad
dal wiare $§wiadkowi z racji potwierdzenia w/w twierdzen w zeznaniach innych §wiadkow.

Zeznania J. G. (1), wystepujacego wczesniej w sprawie jako oskarzony, nie wniosly za duzo do sprawy. Pomimo
dowodow uczestnictwa w procederze, J. G. (1) nie przyznal sie do winy. Wskazal, ze bywal w (...) jedynie towarzysko u
P. K. (1). ZK. L. (1) shuzyl razem w jednostce. Wskazane wyja$nienia, bedace obecnie zeznaniami nie moga by¢ uznane
za wiarygodne.

Watpliwos$ci Sadu budzily zeznania §wiadkéw D. B. (3), E. L., I. G. i T. K. (2) — bylych pracownic (...), ktore
zajmowaly sie tam pracami biurowymi, przygotowywaniem dokumentacji w tym orzeczen. Opisaly one w sowich
zeznaniach procedure wydawania orzeczen, potwierdzily, ze czesto w (...) bywal Z. P. (2), ktory przynosil prowiant,
czesciowo takze kojarzyly J. G. (1). Zaprzeczyly jednak by wiedzialy o nieprawidlowoséciach w wydawaniu orzeczen,
czy tez o przyjmowaniu korzy$ci majatkowych. W ocenie Sadu nie ma mozliwoéci, by wymienione przynajmniej nie
domyslaly sie istnienia procederu zalatwiania zmiany kategorii zdrowia poborowych. Ich zeznania sg zatem niepelne.
Zostaly zlozone w oparciu o lojalno$¢ wobec bylych przelozonych.

Co do zasady watpliwosSci nie budzily zeznania przestuchanych w sprawie poborowych M. Z., S. B.,, A. W., P. S., L.
M., D.K. (1), K. B, M. J.,J.J. (4), S. M., D. S., P. W., T. J. (1), D. K. (2), G. W., M. L., £. H., K. P. (1), T. D., M.
W, M. P. (2), M. S. (2), E.S.,,P. L., W.K,, G. K., M. K. (3), M. O, T. K. (1), R. T.,, M. S. (1), Z. L., D. B. (1), D. K.
(3), K. Z. (1), S. R. czy A. G.. Swiadkowie ci zeznawali na okoliczno$¢ wreczenia pieniedzy Z. P. (2) czy tez J. G. (1) w
zamian za zalatwienie zmiany kategorii zdrowia w orzeczeniu komisji lekarskiej (...). Wszystkie wskazane osoby mialy
zaéwiadczenia lekarskie wystawione przez lekarza K. L. (1), nie majac z nim jednak ani razu kontaktu. Zadna z tych
0s6b nie miala jednak wiedzy na temat tego, w jaki sposob posrednicy — Z. P. (2) lub J. G. (1) zalatwiali im orzeczenie
z kategoria D. Ich ponowne przestuchanie nie wnioslo nic do sprawy.

Watpliwo$ci budzily zeznania E. K. i R. A. — lekarzy z polikliniki, kt6rzy mieli bra¢ udzial w badaniu poborowego A.
M. (1) na skutek skierowania przez (...). Jak wynika z zeznan samego A. M. (1), nie byl on obecny na komisji wojskowej
ani na badaniu u w.w lekarzy, ktérzy wystawili dokeumtny lekarskie na jego nazwisko. Nie mozna jednak wykluczy¢
— tak jak uczynil to Sad przy pierwszym rozpoznaniu sprawy — ze zardwno do (...) jaki na badania, zamiast A. M.
(1) przyszla inna osoba, podstawiona przez Z. P. (2). E. K. i R. A. stanowczo zaprzeczyli by sporzadzili dokumentacje
lekarska bez badania pacjenta. Z uwagi na nietypowe rozpoznanie, fakt iz badania mialy by¢ rozciagniete w czasie, brak
jest wystarczajacych dowodow lub poszlak, ze wskazali lekarze Swiadomie po$wiadczyli nieprawde w dokumentacji.

Pewne znaczenie w sprawie mialy takze zeznania lekarza Z. K., takze w pewnym okresie czlonka (...) i jej
przewodniczacego oraz wezesniejszego podejrzanego w sprawie. Trudno uzna¢ o$wiadczenia §wiadka za calkowicie



wiarygodne, bowiem $wiadek zaprzeczyt istnieniu wszelkich nieprawidlowos$ci, podczas gdy z treéci podstluchanych
rozmdéw pomiedzy K. L. (1) i Z. P. (2) wynika, ze przynajmniej w 2004r. bral on Swiadomie udzial w procederze
wydawania po$wiadczajgcych nieprawde orzeczen o niezdolnoéci poborowych do stuzby wojskowej. Istotnym jest
jednak, ze takze ten $wiadek przyznal, ze w pewnym okresie ze wzgledu na oszczednoSci i ograniczano skierowanie
poborowych na badania. Byly tez — zdaniem Swiadka — takie lata, kiedy nie bylo pelnego skladu komisji i
wowczas orzeczenia byly podpisywane przez ktérego$ czlonka komisji w terminie p6zZniejszym. Powyzsze znajduje
odzwierciedlenie w zeznaniach innych §wiadkéw i wyja$nieniach oskarzonych.

W toku postepowania ujawniono takze zeznania innych oséb, bioracych udzial we wcze$niej toczacym sie
postepowaniu, zeznania te dotyczyly jednak innych oskarzonych, co do ktorych postepowanie juz sie zakonczylo. Nie
mialy one zatem znaczenia w sprawie.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad wzial takze pod uwage dokumenty zgromadzone w aktach sprawy w tym
niekwestionowana przez strony i sporzadzona przez profesjonaliste opinie z zakresu badan pisma recznego oraz
prawidlowo sporzadzone opinie sgdowo-psychiatryczne o oskarzonych.

Rozwazania co do winy

R.S. (1)

Zarzuty wobec R. S. (1) mozna bylo po analizie materialu dowodowego podzielié na 2 grupy. Pierwsza grupa (zarzuty
IT — XIII, XV, XXII — XXXI, XXXIII-XXXVII), dotyczyla tych poborowych, ktérzy, jako poérednika przy zalatwianiu
zwolnienia od stluzby wojskowej wskazywali na Z. P. (2) (bezpoérednio w toku rozpoznania, badz poprzez opisanie
miejsca zamieszkania w.w oraz jego wygladu). Druga grupa zarzutdéw dotyczyla poborowych, kt6érzy nie byli w stanie
wskazaé na pos$rednika, ktory mial kontakt z komisjg wojskowa (Yaficuch posrednikéw byt dtuzszy), badz tych, ktorzy
korzystali z pomocy J. G. (1) (zarzuty I, XIV, XVI, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXXII).

Grupa

W przypadku poborowych, dla ktérych posrednikiem, z ktérym mieli bezpos$redni kontakt, byt Z. P. (2), schemat
postepowania byl prawie zawsze ten sam (z wyjatkiem poborowego A. M. (1) — zarzut II, ktory zostanie omdéwiony
odrebnie). Poborowy podawat Z. P. (2) swoje dane, pisal podanie o ponowna komisje lekarska badz przekazywal
wezwanie, placil za ushluge, a nastepnie, po pewnym czasie otrzymywal od Z. P. (2) orzeczenie (...). Poborowy nie
musial pojawia¢ sie na komisji. W kazdym takze przypadku (za wyjatkiem A. M.) zaswiadczenie lekarskie o zlym stanie
zdrowia wypisywane byto przez bytego czlonka (...) K. E. (1).

We wszystkich przypadkach wskazanych w zarzutach pozostalych w a.o, w ktérych ustalono, ze Z. P. (2) byl
posrednikiem w zalatwieniu zwolnienia z wojska dla poborowego Sad uznal, ze istnieja wystarczajace podstawy do
przypisania oskarzonemu S. zarzucanych mu czynéw. Na powyzsze wskazuja nastepujace argumenty:

1. Jak wynika z zeznan K. L. (1), ale takze B. W. (1) i A. L., Z. P. (2) zaczal przychodzi¢ na komisje w 1993 roku.
Juz wtedy zaczal organizowaé $niadania i zalatwiaé zwolnienia ze stluzby wojskowej dla poborowych. Jak wynika z
zeznan K. L. (1), Z. P. (2) po $niadaniu szedl wowczas do przewodniczacego S.. Zaréwno dr W. jak i S. byli wciagnieci
w proceder, potem takze sam L., ktory wowczas orzekal w komisji. Nalezy przyja¢, ze rowniez pdzniejsze, w tym w
okresie objetym zarzutem, przychodzenie na komisje Z. P. (2) laczylo sie z ,,zalatwianiem” spraw poborowych. Skoro
Z. P. (2) na przestrzeni wielu lat przychodzil w tych sprawach do R. S. (1), to wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa
bylo tak takze w latach po6zniejszych (a takze A. L. i B. W. (1) czy tez P. K. (1)), w tym w okresie objetym zarzutem.
Trudno bowiem przypuszczaé, by — wobec orzekania R. S. (1) w komisji — Z. P. (2) — w okresie objetym zarzutem,
uzgadnial zwolnienie poborowego od stuzby wojskowej z innymi czlonkami komisji, pomijajac R. S. (1). Powtarzalnoéc
$niadan i wizyt Z. P. (2) Swiadcza o tym, ze byl to utrwalony proceder.



O utrwalonym procederze $wiadczy takze to, ze w p6Zniejszym okresie, kiedy K. L. (1) opuscil (...) i otworzyl wlasng
praktyke lekarska, to on byl autorem zaswiadczen lekarskich, przedkladanych przez poborowych — protegowanych
Z. P. (2). Z. P. (2) musial wowczas nadal przychodzi¢ z poborowym, a potem takze bez poborowego, a jedynie z
dokumentami do (...), by uzyskac¢ dla nich kategorie zdrowia D. Oczywistym jest, ze gdyby poborowi rzeczywiscie
cierpieli na choroby wskazane na za§wiadczeniach K. L. (1), nie potrzebne byloby im posrednictwo Z. P. (2), bowiem
calkowicie legalnie uzyskiwaliby zwolnienie od stuzby wojskowej. Gdy zatem zaswiadczenia lekarskie pochodzace od
K. L. (1), a dostarczane przez Z. P. (2), trafialy w rece R. S. (1), musial on wiedzie¢, ze dokumenty po$wiadczaja
nieprawde. Jak zeznal K. L. (1) zaswiadczenia lekarskie na potrzeby (...) wystawial jedynie na prosbe Z. P. (2) lub
J. G. (1), nigdy bezposrednio na pro$be poborowych. De facto zatem prawdopodobnie kazde zaswiadczenie K. L. (1)
zawieralo nieprawdziwe informacje o chorobach. Po wielu latach funkcjonowania tego korupcyjnego systemu R. S.
(1) musial o tym wiedzie¢. Nawet zatem przy zalozeniu, ze przekazywanie informacji R. S. (1) na temat poborowego,
ktoéry mial uzyskac kategorie D odbywalo sie w inny sposéb (nawet nie bezposrednio przez Z. P. (2), choé jest to
malo prawdopodobne), R. S. (1), widzac zaswiadczenie wystawione przez K. L. (1) musial zdawac sobie sprawe z tego,
ze poborowy w rzeczywisto$ci na chorobe przedstawiona na za$wiadczeniu nie cierpi. Podpisujac sie na orzeczeniu
Komisji o niezdolnoéci poborowego do stuzby wojskowej, wtérnie - w stosunku do K. L. (1) — i §wiadomie po$wiadczal
nieprawde co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne. Jego dzialanie wypekialo zatem znamiona przestepstwa z
art. 271 § 1 k.k.

W ocenie Sadu istnialy takze podstawy do uznania, ze R. S. (1) mial $wiadomosé¢ poéwiadczania nieprawdy takze w
przypadku poborowego A. M. (1), pomimo tego, ze za§wiadczenie lekarskie zostalo wystawione przez Z. L. na prosbe
K. L. (1) oraz pomimo tego, Ze poborowy (a raczej go udajaca) by¢ moze pojawit sie przed komisja. Skoro bowiem sam
A.M. (1) przyznal, ze dal tapoéwke Z. P. (2) i Ze nie stawil sie na komisji, nie sposéb uznaé by Z. P. (2) pozostawil sprawe
swojemu losowi. Musial skontaktowac sie z zaprzyjaznionym czlonkiem Komisji lekarskiej, by zapewnié¢ poborowemu
wladciwa kategorie (co samo przez sie sugerowalo, ze brak byto mozliwosSci uzyskania przez poborowego orzeczenia z
kategoria D w sposéb legalny) . Ta osoba byl przy tym, wedlug wszelkiego prawdopodobienistwa, R. S. (1), z ktorym
Z. P. (2) pozostawal w wieloletniej zazyloSci i ukladzie. Male jest (o czym bedzie mowa ponizej) prawdopodobiefistwo
tego, ze osoba ta byt A. O. (1) (ktory tez sie podpisal na orzeczeniu) czy tez K. Z. (2), ktory faktycznie nie uczestniczyt
w tej komisji, a zostal umieszczony w skladzie na prosbe A. O. (1) z powodu brakéow kadrowych. Pomimo zatem, ze
przykltad tego poborowego odbiega od typowego schematu, w jaki zalatwiano kategorie D, Sad uznal, ze R. S. (1) musial
mie¢ §wiadomos§é poswiadczania nieprawdy.

2. R. S. (1) zarzucono takze przyjmowanie korzy$ci majatkowej w zamian za po$wiadczanie nieprawdy. Jak wynika
z zeznan B. W. (1), dostawal on czasem od Z. P. (2) pieniadze. Nie byly to pienigdze za konkretne orzeczenia —
Z. P. (2) dawatl pieniadze méwiac ,na teczke”, ,na saszetke”, ,na perfum” . Byly to kwoty rzedu 100 zl . Zdaniem
swiadka byla to rekompensata za przyzwolenie na to, aby Z. P. (2) mogl w komisji zalatwiac¢ te orzeczenia. Istnieje
duze prawdopodobienstwo, ze w podobny sposob Z. P. (2) zachowywat sie wobec pozostalych, wtajemniczonych w
proceder czlonkow komisji. Poniewaz jednak nie ma ewidentnych dowodéw na przyjmowanie pienieznych gratyfikacji
od Z. P. (2) przez R. S. (1), Sad ostatecznie nie przyjal takiego zalozenia w stanie faktycznym. W ocenie Sadu role
korzyéci majatkowej i osobistej odgrywaly natomiast bez watpienia $niadania organizowane przez Z. P. (2). Jak
wskazal ten sam B. W. (1), jego zdaniem P. organizowal przyjecia ($niadania) w zamian za wydawanie orzeczen
przychylnych dla jego protegowanych. Dzieki temu Z. P. (2) nie tylko nawigzywal blizsze relacje ze znanymi juz sobie
wezeéniej cztonkami komisji, mogl tez zjednywaé sobie po trochu nowych czlonkéw komisji, jesli tacy sie pojawiali.
Mial tez u znajomych swoisty dlug wdzieczno$ci, zwlaszcza u tych czlonkéw komisji, ktorzy wiedzieli, ze Z. P. (2)
nie przychodzi do Komisji bezinteresownie. Z. S. $niadajac razem z Z. P. (2), za jego pieniadze, oszczedzal sam na
wydatkach $§niadaniowych. Z uwagi na cyklicznoé¢, powtarzalno$¢ $niadan, byly one zaréwno odptlata za dotychczas
wydane orzeczenia jak i obietnica zwigzang z orzeczeniami, ktére dopiero w przyszlosSci mialy zosta¢ wydane. R. S. (1)
mogl oczekiwaé za kazdym razem, ze Z. P. (2) zjawi sie ponownie z wedlinami czy owocami. Nie ma przy tym znaczenia
warto$¢ produktow przynoszonych przez R. S. (1). Nadto niewatpliwie wskazane $niadania pozostawaly w zwiazku
z pelnieniem przez R. S. (1) i pozostale osoby funkcji publicznej. Lekarz orzecznik w Terenowej Wojskowej Komisji
Lekarskiej pozostawal osoba pelniaca funkcje publiczng. A sam Z. P. (2) nie przychodzilby na komisje i nie fundowat



$niadan dla grupy oso6b, gdyby nie liczyl na wdzieczno$¢ obdarowanych. Jak wskazal przy tym Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z 30.11.2016r. w sprawie IV KK 230/16 ,,aby odpowiedzie¢ w konkretnym wypadku na pytanie, czy korzy$¢
(jej obietnica) pozostaje w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, trzeba rozwazy¢, czy korzy$c zostalaby udzielona,
gdyby sprawca takiej funkcji nie pelnil. Nie musi to by¢ zatem zwiazek z konkretna czynno$cia, ale z caloksztaltem
urzedowania, z zespolem czynno$ci nalezacych do sprawowanej przez dang osobe funkcji publicznej, ktére moze
ona podejmowac lub od nich sie wstrzymywaé. Osoba przysparzajaca korzys$ci wowczas nie konkretyzuje czynnosci
urzedowych, na ktorych tresci jej zalezy. Wrecza korzy$¢ w nadziei, ze gdy czynnoéci takie beda podejmowane,
"zyczliwie don ustosunkowany” funkcjonariusz da temu wyraz w ich tresci”. Nie musiato by¢ zatem nawet tak, ze Z.
P. (2)iR. S. (1) wiagzali konkretne $niadania, z osobami konkretnych poborowych. Wystarczylo, ze $niadania te — jak
wskazal §wiadek W. — serwowane byly w zamian za og6lna ,,przychylno$é¢” wobec protegowanych Z. P. (2).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze w przypadku zarzutéw dotyczacych R. S. (1) i opisanych jako ,,grupa I” istnieja
podstawy do przypisania oskarzonemu zarzucanych mu czynéw w ksztalcie przyjetym w akcie oskarzenia.

Grupa 2

W przypadku zarzutow I, XTIV, XVII, XIX, XXI, XXXII brak bylo mozliwosci ustalenia, kto byl posrednikiem przy
zalatwianiu w (...) zwolnienia od stuzby wojskowej. Jednocze$nie nie budzilo watpliwosci, ze z cala pewnoscia taki
posrednik byl, poborowi nie byli na komisji lekarskiej, a za§wiadczenie lekarskie wystawial im K. L. (1). Poérednikiem
w tym przypadku mégl byé¢ wiec zaréwno Z. P. (2) jak i J. G. (1), jako ze K. L. (1) zeznal, ze jedynie dla nich wystawial
poswiadczajace nieprawde zaswiadczenia, a nie ma dowodow zaprzeczajacych tej tezie).

W przypadku natomiast zarzutow XVI, XVIII i XX ustalono, ze posrednikiem w kontaktach z (...), ktéry przyjat od
poborowych zlecenie na zalatwienie kategorii D, byt J. G. (1). W zwiazku z tym nalezalo rozwazy¢, czy w przypadku
wszystkich wskazanych zarzutéw, przy zalozeniu, ze to J. G. (1) po$redniczyl, zachowanie R. S. (1) wypelnialo znamiona
przestepstwa, a jeéli tak, to jakiego.

Wspomnie¢ trzeba, ze R. S. (1) i J. G. (1) znali sie od lat 70-tych, poniewaz stuzyli w tej samej jednostce wojskowe;j.
J. G. (1) zaczal przychodzi¢ do Komisji Lekarskiej (...) jeszcze jak K. L. (1) byt w komisji i, podobnie jak Z. P. (2),
zalatwial z czlonkami komisji zmiany kategorii dla poborowych. Jak zeznal B. W. (1) J. G. (1) zaczal przychodzi¢ do
komisji duzo p6ézniej niz P.. Przychodzit do K. i S.. Swiadek A. L. wskazal, ze J. G. (1) przychodzil do Przewodniczacego
komisji, czyli R. S. (1). Sam J. G. (1) zeznajgc przed Sadem przyznal, ze przychodzil do (...) w odwiedziny do R. S. (1).
Powyzsze dowody daja zatem postawy do uznania, ze J. G. (1) sprawy zwiazane z zalatwianiem poborowym kategorii D
zalatwial wlasnie z R. S. (1), a by¢ moze takze z A. K. iinnymi czlonkami komisji. Cho¢ R. S. (1) zaprzeczyl, by wydawal
o$wiadczenia na prosbe J. G. (1), zaprzeczyl takze temu sam J. G. (1), przecza temu w.w okolicznoéci. Dodatkowo
wskazaé trzeba, ze w przypadku protegowanych J. G. (1), wszyscy poborowi dysponowali za§wiadczeniami lekarskimi
o przewleklej chorobie wrzodowej dwunastnicy, wydanymi przez K. E. (1), co do ktérych R. S. (1) musial wiedzie¢,
a przynajmniej podejrzewaé, ze poSwiadczaja nieprawde. W przypadku zatem w.w zarzutoéw, zwigzanych z osobg J.
G. (1), nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony R. S. (1) swoim dzialaniem, podpisujac sie pod orzeczeniem o wydaniu
poborowemu kategorii D, mial §wiadomo§¢ poswiadczania nieprawdy w dokumencie, lub co najmniej to podejrzewal.
Jego dzialanie wypelnialo znamiona przestepstwa z art. 271 § 1 k.k., ktére moze by¢ popelione zaréwno w zamiarze
bezpos$rednim jak i ewentualnym.

Roéwniez w przypadku zarzutow I, XIV, XVII, XIX, XXI, XXXII, co do ktérych brak bylo mozliwosci ustalenia, czy
posrednikiem byt Z. P. (2) czy J. G. (1), istnialy podstawy do przyjecia, ze R. S. (1) wiedzial, jak to juz wcze$niej
wskazywano - ze dokumentacja lekarska pochodzaca od K. L. (1) zawiera nieprawdziwe informacje co do choréb
poborowych. Podpisujac sie pod orzeczeniem wydanym na podstawie takich dokumentéw popehial zatem, jako osoba
peligca funkcje publiczna, przestepstwo z art. 271 § 1 k.k.

Pozostaje pytanie, czy w przypadku zarzutéw zwigzanych z J. G. (1) mozna méwié o przestepstwie lapownictwa.
W ocenie Sadu, jakkolwiek bardzo prawdopodobnym jest, ze J. G. (1) przekazywal R. S. (1) (i ewentualnie innym
czlonkom komisji), zaplate za wydanie orzeczenia o konkretnej tresci, to jednak nie ma na to bezposrednich dowodéw.



B. W. (1) zeznal co prawda, ze J. G. (1) czasem zostawial dla cztonkéw komisji koniak, ktory trafial do szafy. Bylo to
jednak jednostkowe i og6lne stwierdzenie, nie wskazujace na czestotliwo$¢ zostawiania koniaku, ani na to komu ten
koniak byt zostawiany. Ostatecznie zatem Sad uznal, ze brak jest wystarczajacych przestanek do uznania, ze J. G. (1)
udzielal R. S. (1) lub tez innym czlonkom komisji korzy$ci majatkowych. Trudno takze dowiesé, ze R. S. (1) dzialal w
celu osiggniecia korzysci osobistej od J. G. (1). Postepowanie w sprawie nie wykazalo jaka to moglaby by¢ korzys¢.

Podobnie w przypadku zarzutéow, co do ktérych nie mozna bylo ustali¢ osoby bedacej posrednikiem miedzy
poborowym a (...) Sad uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze oskarzony S. przyjmowal korzy$¢ majatkowsa, co
jest logiczng konsekwencja powyzszych wywodow.

Tym samym Sad z kwalifikacji prawnej czynéw zarzucanych oskarzonemu S., a wskazanych w zarzutach I, XIV, XVI,
XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXXII wyeliminowal art. 228 § 3 k.k., nadto uznal, ze po§wiadczen nieprawdy oskarzony
dokonal w ramach czynéw z art. 271 § 1 k.k., a nie 271 § 3 k.k. (brak bylo bowiem podstaw do przyjecia, ze dzialal on
w celu osiagniecia korzySci majatkowej lub osobistej).

Czes$¢ przestepstw przypisanych R. S. (1) (zarzuty II — XIII, XV, XXII — XXXI, XXXIIT — XXXVII)
zostala zakwalifikowana z art. 228 §3 k.k. w zb. z art. 271 §3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Oskarzony
bowiem, bedacy osobq pelnigca funkcje publicznq lekarza orzecznika w (...), przyjmowal od Z.
P. (2) korzysci majgtkowe w postaci $niadan, w zamian za zachowanie stanowiqce naruszenie
przepiséw prawa, tj. w zamian za wystawianie orzeczen lekarskich poswiadczajqcych nieprawde
co do stanu zdrowia poborowych. Przestepstwa te zostaly rozlozone w czasie. Pierwsze z nich
(yetych w a.o.) zostalo popetnione w dniu 10.09.1999 roku, a ostatnie w dniu 30.09.2003 roku.
Zostaly przy tym popelnione w ramach ciggu przestepstw wskazanych w art. 91 § 1 k.k. Byly one
bowiem popelniane systematycznie w w.w okresie czasu.

Jesli chodzi o przestepstwa kwalifikowane z art. 2771 § 1 k.k. Sad uznal, ze oskarzony R. S. (1) dopuscil sie ich w ramach
2 ciggdw przestepstw z art. 91 § 1 k.k., z uwagi na dzielacy ich odstep czasu. Przestepstwa z pkt I, XVII, XVIII, XIX
byly popeliane od 14.07.2003r. do 29.09.2003r., natomiast przestepstwa z pkt XIV i XVI byly popelniane w dniach
31.01.2002r. i 25.03.2002r.

Nadto, z uwagi na daty popelienia czynéw, Sad uznal, Ze brak bylo podstaw do ujecia w ramy ciggu przestepstw
czynéw opisanych w punktach XX (przestepstwo popelnione 13.10.1999r.) oraz w pkt XXXII (przestepstwo
popehione 18.07.2000r.). Pomiedzy poszczeg6lnymi czynami uptynat bowiem zbyt dlugi odstep czasu.

Dodatkowo w przypadku przestepstwa opisanego w punkcie XXI Sad uznal, ze doszlo do przedawnienia karalnos$ci
czynu. Przestepstwo zostalo bowiem popelione w dniu 27.01.1999r. Przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. zagrozone jest
kara do 5 lat pozbawienia wolnoSci. Przedawnia sie zatem — zgodnie z art. 101 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 102 k.k. po 20
latach. Karalno$é tego przestepstwa przedawnila sie zatem z dniem 27.01.2019r.

A.0.()

Sad uznal, ze brak jest wystarczajacych dowodéw do przypisania A. O. (1) zarzucanych mu przestepstw. Cho¢ cze$¢
dowodow sugeruje, ze bral od udzial w procederze po$wiadczania nieprawdy i przyjmowania korzys$ci majatkowych,
inne dowody temu zaprzeczaja. Na niekorzy$¢ oskarzonego (...) przemawia to, ze:

1. jego podpisy znajduja sie na orzeczeniach wskazanych w zarzutach;

2. od czasu jak zaczal zasiada¢ w komisji bral udzial w §éniadaniach serwowanych przez Z. P. (2). Warto jednak dodac,
ze brali w nich udzial wszyscy pracownicy (...), zaréwno lekarze jak i pracownicy sekretariatu. Podkre$lenia wymaga
takze, ze A. O. (1) byl najmlodszym czlonkiem komisji, a jej przewodniczacym dopiero od 2003r., nie mial zatem
specjalnie wplywu na to, kto przychodzi do (...) z wizytami towarzyskimi. Kiedy zostal przewodniczacym wizyty Z. P.
(2) byly coraz rzadsze, a w konicu ustaly.



3. otrzymal od Z. P. (2) drewniang pamiatkowa tabliczke, ktdra jednak otrzymali takze inni czlonkowie komisji. Miala
ona charakter jedynie symboliczny, nie przedstawiala soba zadnej wartoSci.

Na korzy$c¢ A. O. (1) przemawia to, ze:

1. Z. P. (2) zdecydowanie zaprzeczyl, by zwracal sie do A. O. (1) z sprawie poborowych, ani by byl znajomym A. O. (1).
(Tymczasem inaczej jest w przypadku R. S. (1), w przypadku ktorego Z. P. (2) przyznal, ze kilkukrotnie prosil R. S. (1)
o wydanie pozytywnego orzeczenia dla swoich znajomych, to samo przyznal sam R. S. (1)). Brak jest wiec dowodow
na to, ze Z. P. (2) kiedykolwiek rozmawiat z A. O. (1) o poborowych i wydawaniu orzeczen z kategoria D. O kontaktach
A. 0. (1) zZ. P. (2) nie mowi takze zaden z innych Swiadkow. Sam oskarzony takze zaprzecza takim faktom. Brak jest
zatem dowodow na to, ze A. O. (1) przyjmowal od Z. P. (2) pieniezne lapowki, ani takze na to, ze Z. P. (2) kontaktowal
sie z nim w sprawie wystawiania orzeczen dla poborowych.

Nie ulega watpliwosci, ze A. O. (1) uczestniczyl w $niadaniach serwowanych przez Z. P. (2) w (...), ale jak juz wczeéniej
wskazano, uczestniczyl w nich jako jedna z kilku co najmniej os6b. Z. P. (2) nie byt przy tym jego goSciem, a go$ciem
R.S.(1)iP.K. (1). A. O. (1) mébgt co prawda podejrzewaé, ze wizyty Z. P. (2) nie sa bezinteresowne. Nie musial jednak
wiedzieé, z czym dokladnie sie wiazg, a w szczegblnosci, o orzeczenia ktorych poborowych chodzi.

2. A. O. (3) nie opracowywal tzw. obiegéwek dotyczacych poborowych (za wyjatkiem R. T.), mogl zatem czasem
podpisywac sie pod orzeczeniami nie widzac dokumentacji lub samego poborowego. Jakkolwiek zgodnie z przepisami
poborowy co do zasady powinien by¢ obecny na komisji, wszyscy w zasadzie jej czlonkowie, zeznajacy w sprawie
wskazywali, ze moglo sie zdarzy¢, ze poborowego nie bylo. Zdarzalo sie takze, ze nie wszyscy czlonkowie komisji
zapoznawali sie z dokumentacja medyczng. Z uwagi na braki kadrowe w komisji, jej sklad byl wielokrotnie doraznie
zmieniany, badZ na orzeczeniu nie bylo podpiséw czesci czlonkow komisji wymienionych w orzeczeniu, a znajdowaty
sie tam podpisy innych lekarzy. Z uwagi na oszczedno$ci, w okresie objetym zarzutem, na takie nieprawidtowos$ci
przymykali takze oko przelozeni. Zreszta sama tre$¢ rozporzadzenia MON z z 10.06.1992r. wskazywala, ze w
uzasadnionych wypadkach wojskowa komisja lekarska moze wydac¢ orzeczenie wylacznie na podstawie posiadanej
dokumentacji lekarskiej (§ 18 rozporzadzenia). Jako, ze ,,uzasadniony przypadek” nie byl zdefiniowany, pojecie to
moglo czasem byé¢ stosowane do$¢ dowolnie. Jak wskazali zeznajacy orzecznicy oraz oskarzeni, dziennie komisja
wydawala kilkadziesigt orzeczen, lekarze nie mieli zatem zbyt duzo czasu, by zapoznawat sie z przedkladana
dokumentacja. Sam oskarzony (...) wskazal, Ze jesli nie on wypelnial obiegéwke i nie opracowywal orzeczenia, w
przypadku, gdy poborowy skladal dokumentacje medyczng, nie weryfikowal jej pod katem wiarygodnosci, sprawdzatl
jedynie, czy wskazana w dokumentach jednostka chorobowa jest naliScie chor6b uprawniajacych do wydania kategorii
D. Mialo sie tez — zdaniem oskarzonego — zdarzac, ze gdy nie mogl uczestniczy¢ w pracach komisji, zostawial podpisy in
blanco na pustych orzeczeniach. Jakkolwiek §wiadczy to o nieprawidlowym funkcjonowaniu (...), uprawdopodobnia
to teze oskarzonego o tym, ze nie mial $wiadomoéci, ze dokumentacja medyczna, bedaca podstawa do wydania
orzeczen o niezdolnosSci do stuzby wojskowej, pod ktérymi widnieja jego podpisy, a o ktérych mowa w zarzutach,
po$wiadczala nieprawde. Jak bowiem wskazal, czesto dzialal w zaufaniu do kolegoéw z komisji, podpisujac dokumenty.
Warto takze doda¢, ze osobie nie bedacej czlonkiem tego przestepczego ukladu, moglo trudno byé sie poczatkowo
zorientowac, ze przedkladana dokumentacja medyczna zawiera nieprawdziwe informacje, dokumenty pochodzily
od prawdziwego lekarza. Dopiero wielokrotna powtarzalno$§¢ tego schematu pozwalala na nabranie pewnosci, ze
dochodzi do nieprawidtowoéci (zaswiadczenia pochodzace od tego samego lekarza i wskazujace na ta samg chorobe).

3. O A. O. (1) (nazywanym L., prawdopodobnie z racji braku owlosienia na glowie) méwili w nagranej rozmowie
telefonicznej z dnia 12.08.2004r. K. L. (1) i Z. P. (2). Rozmowa ta dotyczyla zmiany kategorii zdrowia dla jednego
poborowego. Nie wszystko poszto po mysli rozméwcdw, bowiem poborowy zamiast kategorii D, dostal kategorie B
(czasowo niezdolny do stuzby wojskowej). Wowczas K. L. (1) zapewnil Z. P. (2), ze z taka kategorig poborowy bedzie
musial za jaki$ czas ponownie trafi¢ na komisje i wskazal ,,boje sie , ze .. to trafi do L. no i wiesz, nic nie
zrobimy wtedy, dupa blada”. Dalej w rozmowie wskazal, ze L. (A. O. (1)) zawiadomil zandarmerie wojskowa o
nieprawidlowosciach w (...), do czego obaj mezczyzni odniesli sie bardzo negatywnie.



Powyzsze wskazuje, ze w okresie, w jakim byla przeprowadzana rozmowa, A. O. (1) nie byt czlonkiem ,uktadu” i nie
firmowal swoim nazwiskiem poswiadczania nieprawdy w dokumentach. Cho¢ zarzuty aktu oskarzenia dotycza czasu
weczesniejszego, prawdopodobnym jest, ze i wezeéniej A. O. (1) w procederze, przynamniej Swiadomie, nie uczestniczyt.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze nie ma wystarczajacych przeslanek do uznania winy oskarzonego (...) w
zakresie zarzucanych mu przestepstw z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k., majacych umy$lny charakter. Wskazane
powyzej watpliwosci sad rozstrzygnal na korzy$c oskarzonego. Brak bylo takze podstaw do przyjecia kwalifikacji z
art. 271 § 1 k.k. Choé¢ bowiem A. O. (1) podpisywal sie pod orzeczeniami poswiadczajacymi nieprawde, brak jest
wystarczajacych dowoddw na przyjecie, ze dzialal umyélnie, cho¢ z zamiarem ewentualnym. Zacytowany fragment
nagrania rozmowy K. L. (1) z Z. P. (2) wskazuje, ze A. O. (1) nie byl w zmowie z wymienionymi. Majac powyzsze na
uwadze Sad, przy uwzglednieniu art. 5 § 2 k.p.k., uniewinnit A. O. (1) od zarzucanych mu czynéw.

Wymiar kary

Wymierzajac R. S. (1) kary za poszczegoblne ciaggi przestepstw lub przestepstwa Sad kierowal sie przestankami
wskazanymi w art. 53 k.k. baczac, by kara nie przekraczala stopnia winy oskarzonego i czynita zado$¢ poczuciu
sprawiedliwo$ci.

Jako okolicznosci obciazajace wobec R. S. (1) Sad wziat pod uwage fakt, ze proceder opisany w zarzutach trwal co
najmniej kilka lat, a oskarzony (w przypadku pierwszego ciagu przestepstw) swoim dzialaniem wypekil znamiona
dwoch przestepstw opisanych w kodeksie karnym. Popelnione przez oskarzonego przestepstwa cechowaly sie przy tym
wysoka spoteczna szkodliwoécig, podwazaly zaufanie obywateli do panstwa i do niego samego jako lekarza i zolnierza.

Okolicznos$cia tagodzaca bylo to, ze R. S. (1) nie byt wczeéniej karany, prowadzi ustabilizowany tryb Zycia, a od
popehienia zarzucanych czyn6w mineto wiele lat.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyt oskarzonemu w punkcie I wyroku, na podstawie art. 91 § 1 k.k., art. 91 § 1
kk., art. 11 § 3 k.k., art. 228 § 3 k.k. kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wobec popehienia przestepstw
w celu osiagniecia korzySci majatkowej Sad wymierzyl ponadto oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 250 stawek
dziennych po 100 zlotych kazda stawka. Wymierzona kara nie moze by¢ uznana za nadmiernie surowa wobec faktu,
ze przestepstwo z art. 228 § 3 k.k. zagrozone jest karg do 10 lat pozbawienia wolno$ci, a oskarzony dopuscit sie ciagu
wielu przestepstw. Kara grzywny jest kara znaczna, jednak stanowi odzwierciedlenie spolecznej szkodliwosci czynu.
Oskarzony mial takze wiele lat na to, by do zaplacenia takiej kwoty sie przygotowac.

W punkcie II wyroku Sad wymierzyl oskarzonemu S. za ciag 4 przestepstw z art. 271 § 1 k.k. kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, a w punkcie III wyroku za ciag 2 przestepstw kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Za
przestepstwa te — o nizszym ciezarze gatunkowym niz przestepstwo z art. 228 § 3 k.k., nalezalo wymierzy¢ kare nizsza.
Jest ona wymierzona blizej dolnej granicy zagrozenia. W punktach IV i V wyroku za jednostkowe czyny Sad wymierzyt
oskarzonemu kary odpowiednio nizsze — po 4 miesiace pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie, w punkcie VII wyroku Sad polaczyt oskarzonemu R. S. (1) wszystkie jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl w ich miejsce na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. kare laczna 2 lat pozbawienia
wolnoSci.

Sad uznal takze, ze ustabilizowany tryb zycia oskarzonego, jego wczesniejsza niekaralno$¢ oraz okres czasu, jaki
uplynal od popelienia przestepstw daje podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania wobec niego kary
pozbawienia wolno$ci. Kara w zawieszeniu spelni swoje cele wychowawcze i bedzie wystarczajaca by zapobiec
popemhieniu przez oskarzonego kolejnego przestepstwa. Dla zabezpieczenia tej prognozy Sad ustanowil piecioletni
okres proby.



Pozostaje dodad, ze orzekajac, Sad kierowal sie takze trescig art. 4 § 1 k.k., bowiem przepisy obowiazujace w czasie
popelnienia przez oskarzonego przestepstw, byly dla oskarzonego bardziej korzystne (zwlaszcza przepisy zwiazane z
mozliwo$cig zawieszenia kary 2 lat pozbawienia wolnoSci).

Na poczet orzeczonej kary grzywny , na mocy art. 63 § 1 k.k., Sad, w punkcie IX wyroku zaliczyl oskarzonemu R. S.
(1) okres pozbawienia wolnoéci w sprawie.

Nadto, na mocy art. 41 § 1 k.k. i art. 43 § 1 pkt 1 k.k. , przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego
srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowiska w komisjach lekarskich przez okres 5 lat . Powyzsze jest
uzasadnione charakterem popelnionych przez oskarzonego przestepstw. Nie daje on rekojmi wlasciwego sprawowania
takiej funkcji.

Sad obciazyl takze oskarzonego R. S. (1) kosztami postepowania w sprawie — w czeSci w kwocie 5000 zlotych. Na
powyzsze koszty skladaja sie koszty wydanych w sprawie opinii (psychiatrycznej, grafologicznej- w czeéci dotyczacej
oskarzonego), a takze cze$ciowo koszty sadowe i oplaty.

W przypadku kosztow przypadajacych od oskarzonego A. O. (1), wobec jego uniewinnienia, Sad przejal je na rachunek
Skarbu Panstwa.



