Sygn. akt I C 391/21

POSTANOWIENIE
Dnia 10 stycznia 2022r
Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w Wydziale I Cywilnym
w osobie Sedziego Sadu Rejonowego Agnieszki Kurylas
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2022r w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Gminy M. S.
przeciwko J. T.
o oprdznienie i wydanie lokalu mieszkalnego
w przedmiocie wniosku pozwanego o przyznanie pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata
postanawia:
oddali¢ wniosek .
Sedzia Sadu Rejonowego Agnieszka Kurylas
Sygn. akt I C 391/21

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 10 stycznia 2022 roku

Pozwem z dnia 8 kwietnia 2022 roku Gmina M. S. wniosla o nakazanie pozwanemu J. T., aby oprdznil i wydal powddce
lokal mieszkalny potozony w S. przy ul. (...) w stanie wolnym od os6b i rzeczy.

Pozwany wnitst odpowiedZz na pozew, a wraz z nia wniosek o ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu,
argumentujac, iz nie jest w stanie w obecnej chwili ponie$¢ kosztéw wynajecia adwokata bez uszczerbku utrzymania
dla siebie i swojej rodziny. Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calosci.

W odpowiedzi na zobowigzanie, pozwany przedlozyl wypeliony formularz o$wiadczenia o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania, w ktorym wskazal, Ze mieszka sam; nie ma nieruchomosci ani
wartoSciowo$ciowych ruchomosci; ma oszczedno$ci w kwocie 300 zlotych; jego zobowigzania stale to czynsz 650
zlotych i media 150 zlotych; a w utrzymaniu pomaga mu rodzina i znajomi. Jest bezrobotny bez prawa do zasitku. Ma
obecnie objawy depres;ji, nieleczone, z powodu braku srodkéow.

Zgodnie z trecig art. 117 § 1 k.p.c. strona zwolniona przez sad od kosztéw sagdowych w calo$ci lub czeéci, moze domagac
sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego.

W mysl § 5 zd. pierwsze ww. artykulu sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie
uzna za potrzebny.

Udzial adwokata w sprawie nalezy uzna¢ za potrzebny wowczas, gdy strona domagajaca sie ustanowienia
pelnomocnika z urzedu nie jest w stanie sama poprowadzi¢ swych spraw przed sadem, czyli innymi stowy, gdy



jest nieporadna zyciowo lub z innych wzgledéw (np. zdrowotnych) niezdolna do kompetentnego dzialania w
sprawie albo sprawa jest na tyle skomplikowana faktycznie lub prawnie, ze tylko pomoc dobrze przygotowanego
prawnika moze zapewni¢ stronie nalezyte jej prowadzenie. Potrzeba udzialu w postepowaniu wykwalifikowanego
pelnomocnika procesowego, jako niezbedna przeslanka jego ustanowienia, podlega swobodnej ocenie sadu w
caloksztalcie okolicznos$ci sprawy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1974 r., sygn. I1 CZ 94/74,
Lex nr 7511; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1978 r., I PRN 123/78, PiZS 1980, nr 6, s. 65).
Sad bierze wiec pod uwage to, jak osoba wnioskujaca radzi sobie w zyciu, jak radzi sobie w postepowaniu, ocenia czy
rozumie kierowane do niej zobowigzania sadu.

W przedmiotowej sprawie wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu nie zastugiwal na uwzglednienie.

Nie uzasadnial takiej potrzeby charakter prowadzonego w sprawie postepowania oraz stopiefi skomplikowania
sprawy. Sprawa o oproznienie lokalu jest sprawg tatwa pod wzgledem faktycznym i prawnym; nie jest zlozona.

Dotychczasowe dzialania pozwanego w postepowaniu przed sadem $wiadcza za§ o tym, ze dobrze radzi sobie
w niniejszej sprawie, rozumie kierowane do niego zobowigzania, ma ogblna orientacje co do sposobu dzialania
sadu i co do sposobu prowadzenia tego postepowania. Pozwany samodzielnie zlozyl odpowiedZ na pozew, w
ktorej zakwestionowal roszczenie powddki i wnidst o oddalenie powodztwa. Nadto, zlozyl wniosek o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu i wniosek o zwolnienie od ponoszenia kosztéw sadowych, ktéry to wniosek zostal
uwzgledniony. Pozwany systematycznie i trafnie odpowiadal takze na zobowiazania Przewodniczacej do uzupelienia
brakéw formalnych pism.

Nie budzi jednak watpliwoéci fakt, ze wiedza pozwanego o procesie jest wiedza czlowieka, ktéry nie posiada
wyksztalcenia prawniczego, ani nie pracuje w zawodzie zwigzanym ze stosowaniem prawa. Mimo to pelnomocnika
ustanawia sie nie dla osdb, ktore nie posiadaja wiedzy prawniczej, ale dla os6b nieporadnych zyciowo, ktére maja
problemy z samodzielnym podejmowaniem czynnosci procesowych.

Biorac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz pozwany do takich oséb nie nalezy. Tym bardziej, iz wszystkich dotychczasowych
czynnosci pozwany dokonal bez skorzystania z pomocy prawne;j.

Uzasadnienie wskazane przez pozwanego, iz jego stan majatkowy i stan zdrowia nie pozwalaja na samodzielnie
nalezyte reprezentowanie w sprawie s3 w niniejszej sprawie drugorzedne, albowiem w $wietle przytoczonych wyzej
argumentow ustanowienie pelnomocnika z urzedu w niniejszej sprawie Sad uznal za zbedne.

Nadto, podkreslenia wymaga fakt, iz przewodniczacy w kazdej sprawie prowadzonej przez sadem czuwa nad
prawidlowym przebiegiem postepowania sadowego, a sad ocenia wiarygodnosé¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, a jednocze$nie ma na uwadze interes
kazdej ze stron procesu.

Biorac powyzsze Sad oddalit wniosek pozwanego o przyznanie mu pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata, o czym
orzekl w sentencji postanowienia.

Sedzia Agnieszka Kurylas

Szczecin, dnia 29 marca 2022 roku



